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Предисловие

Это шестой номер брошюросериала «Продвижение новой СНОЗ»,  в котором продолжается публикация последующих обращений, переписки, рецензий и иных материалов, кратко характеризующих новую СНОЗ (СНОЗ = система научного объяснительного знания), фрагментарно раскрывающих новые отдельные вопросы по ней, а главное,  трудный, драматический и многолетний путь её продвижения в социум, разные роли и вклады разных личностей в это дело. По существу это публичный протокол развития этого дела. Но полностью, обстоятельно и последовательно  основания и основы новой СНОЗ излагаются не этим брошюросериалом, а книгосериалом «Прологи новой СНОЗ» (шесть книг, всего 1081 с. формата А5) и «Логи новой СНОЗ» (восемь книг, всего 1334 с. такого же формата), «Что делать?...» (233с.) и «Неотеология...» (272 с.),  приложением к чему и является  брошюросериал «Продвижение новой СНОЗ». 

О том, с чего начинать и как осуществлять серьёзное и обстоятельное изучение новой СНОЗ, прочитайте статью «Лоция…» на 83 – 85 страницах этой брошюры.

*   *   *

Обращение к главам некоторых оппозиционных партий.

27.02.2003 года в Бахмаче был митинг, проводившийся некоторыми оппозиционными партиями: СПУ, КПУ, и блока Юлии Тимошенко. На нём присутствовало около тысячи бахмачан, среди которых был и я. Выступали Пётр Симоненко, Юлия Тимошенко, а от СПУ – Вольский. Александра Мороза не было. Призывали к активизации движения «Повстань Україна» и агитировали за левый блок в предстоящих выборах президента страны.

Через лиц, непосредственно окружавших и охранявших Юлию Тимошенко, я подал ниже печатающееся наскоро написанное письмо с указанными в нём брошюрами и книгами; они гарантировали, что передадут это Юлии.

*   *   *


Народному депутату Украины, лидеру блока партий Юлии Тимошенко


Подаю Вам книги «Что делать…» и «Неотеология…» для изучения идеологами Вашей партии и для определения отношения вашей партии к основному содержанию этих книг.


Подаю также четыре номера брошюросериала «Продвижение новой СНОЗ», в которых излагаются глобально общечеловеческая проблема новой СНОЗ (= система научного объяснительного знания), её чрезвычайно важное значение для дальнейшего развития, углубления и истиннизации познаний реальной действительности и для благопрогрессизации человечества, а также мои многолетние мытарства по продвижению её в социум.


Прошу помощи лично Вашей и вашей партии в делах продвижения новой СНОЗ в социум в нашем государстве.


Прошу письменного ответа об отношении возглавляющейся Вами партии к основному идейному содержанию книг «Что делать?...» и «Неотеология...».

Сведения обо мне читайте на 231 с. книги «Что делать?...».

Адрес для ответа: 16501, Черниговская обл., г.Бахмач, Главпочта, а/я 32. Философу Неволько Г.И.

 27 февраля 2003 года


г.Бахмач.

*   *   *

Такое же письмо с указанными в нём брошюрами и книгами, адресованным А.Морозу, я подал и Вольскому как одному из лидеров СПУ, выступавшему на этом митинге, – подал через лиц, непосредственно окружавших Вольского и гарантировавших, что они передадут это ему.

Таким же образом я подал такое же письмо с указанными в нём брошюрами и книгами и Петру Симоненко, в конце дописавши такое: «Прилагаю и текст моего обращения к Вам от 20 августа 2002 г., на которое ответа я не получил». Теперь оно уже опубликовано в брошюре «Продвижение…№5» на 89 с.

Ответов на эти мои обращения к главам этих трёх партий я не получил.

*   *   *

25 февраля 2003 года я подал в каждый из шести комитетов Верховного Совета Украины по три экземпляра книг «Что делать?...» и «Неотеология...». Мою публикацию об этом смотрите в брошюре «Продвижение…№5» на 113 с. Из комитета социальной политики и труда Верховного Совета Украины получил такое письмо:

*   *   *

Верховна Рада України

Комітет з питань соціальної політики та праці

0108, м.Київ, вул. Грушевського, 5, тел. (044) 255-41-70

№ 06-3/15-83



11.03.2003 р.

Неволько Г. І.

16501, Чеpнiгiвська oбл., м.Бахмач, ...

Шановний Григорію Івановичу!


Комітет Верховної Ради України з питань соціальної політики та праці висловлює вдячність за надіслані Вами книги, які будуть використані при опрацюванні відповідних законопроектів в Комітеті та Верховній Раді України.

З повагою

Голова Комітету 




В. Г. Хара

*   *   *

Письмо В.М.Пащенко от 15.03.2003 г.

Дорогий Григорію Івановичу!


Передали мені вип. № 5, «Продвижения» того ж дня – 14 березня, а пишу Вам  15 березня 2003 р., переглянувши брошуру...


Зворушила мене опублікована Ваша відповідь професору Б. В. Новікову. Кожна людина, яка щось робить, прагне визнання зробленого. А надто, – коли піднято аж таку брилу космічних масштабів, як подужали Ви.


Унікальне й інше – Ваші зусилля з упровадження напрацьованого в соціум. Я не маю космічних напрацювань, але і з тим, що маю – раціоналіст: або ще час не прийшов, або не повезло. Але головою об стінку чужої байдужості не б’юся. Це щось вроді непроханого і, думаю, непотрібного Вам співчуття. Непотрібне, бо Ви спокійніше все сприймаєте, бо, зрештою, Ваші методичні зусилля справді можуть дати результат: згадується Ваше ж «... или не мешайте».

До свого цього непроханого висловлювання, крім емоційної суто суб’єктивної преамбули, маю один-єдиний аргумент: людині, яка напрацювала аж стільки, як Ви, не за рангом отримувати стільки неприйняття, хоч і від рядових людей, посадовців; правда, є там і не рядові – як Б. Олійник.


Це вже як автор майбутньої книжки про Вас я висловився: героєві краще б не принижуватись, бо не по «громаді» Ваш бісер, не варто їх удостоювати проханнями про недоступне їм. Краще працювати далі, що Ви успішно робите.


І в кінці про книжку нашу. Жаль, що ми не зустрілися. Зміна номерів телефонів є причиною тому.


Пам’ятаю, що майже суперечність допустив: то спочатку «додайте до розповіді Улити про маму», то потім «такий додаток повинен бути окремо». – Так, бо він достатньо для того змістовний.


Три останні місяці свого життя – без перебільшення, крім сну – присвятив майбутній книжці Вашого ровесника з палеогеоморфології: наукове, літературне, технічне редагування і макетування самої книжки – все своїми очима і руками перед екраном компютера. Унікальне узагальнення розвитку рельєфу Землі за аналізований наукою період земної історії. І – затертий, скромний, невизнаний автор – ерудит, наш співробітник. Думаю, буде доктором наук.


Якби моя воля, –  Ви б отримали академіка. Книжки повиходять. А Ваші науково-основні напрацювання будуть визнані і прийняті в соціум для майбутньої благопрогресотворності. Але це як справжні громадяни будуть керувати державою, а справжні вчені вирішуватимуть у науці.

З великою повагою до Вас В. П.
Київ 15.03.2003 р.

*   *   *

ПРЕДСЕДАТЕЛЮ ГОСУДАРСТВЕННОГО КОМИТЕТА ИНФОРМАЦИОННОЙ ПОЛИТИКИ, ТЕЛЕВИДЕНИЯ И РАДИОВЕЩАНИЯ УКРАИНЫ

Чижу И.С.

от Неволько Григория Ивановича, 1929г.р. бывшего преподавателя философии и логики, гражданина и пенсионера Украины, проживающего по адрессу: 16501, Черни​говская обл., г.Бахмач, …

Глубокоуважаемый   Иван Сергеевич!


В качестве одного из последствий моих обращений ранее и в прошлом году к Президенту, в Кабинет Министров и к Председателю Верховной Рады Украины (читайте их на 86, 87 и 91 страницах брошюры «Продвижение новой СНОЗ – №5», которая прилагается) я получил письмо и из вашего комитета за подписью Анатолия Мураховского (читайте его на 106 С. названной брошюры), в котором ставящиеся мною вопросы, предложения и просьбы сво​дятся только к одному вопросу – к вопросу о финансовой поддержке, ока​зать которую, как это сообщается, нынче нет возможности.


Но теперь, когда книги по новой системе научного объяснительного знания (по новой СНОЗ), а также книги «Что делать?...» и «Неотеология…» уже опубликованы за счет автора и распространяются по научным библиотекам Украины и России и отдельным личностям, то на передний план выдвигается мною просьба к вашему комитету об оказании информационной поддержки – с целью предотвратить замалчивание и привлечь внимание науч​ной и политико-идеологической общественности нашей страны к чрезвычай​но важной глобально общечеловеческой проблеме. Это проблема расширения изучения, дальнейшего развития и совершенствования новой СНОЗ, пробле​ма довооружения умосознания интеллектуаньной элиты человечества основаниями и основами новой СНОЗ и её смыслологикой, дающими возможность изучившим и освоившим это людям так истинно и вглубь, в микромир исче​рпывающе познавать первотворца всего сущего, природу и себя, как это возможно вообще, – с целью создания группы учёных и отдела в вузах или в структуре НАНУ для подготовки специалистов и преподавателей новой СНОЗ. Краткие раскрытия и обоснования сути новой СНОЗ, гносеологичес​кой и социально-психологической ситуации, характера и значения новой СНОЗ, мои многолетние мытарства с ней излагаются в брошюросериале «Продвижение новой СНОЗ», пять номеров которого уже опублико​вано. Дополнительные сведения про меня читайте в книге «Что делать?» на 231 с., а такие на 47 с. брошюры «Продвижение... – №4».

ПРИЛОЖЕНИЕ: 1.Пять номеров брошюросериала «Продвижение...» 2.Книга «Что делать?...» 3. Книга «Неотеология...»


20.03.2003 г.


/Неволько Г.И./

*   *   *

Председателю Комитета Верховной Рады Украины по вопросам молодёжной политики, физкультуры, спорта и туризма.

В связи с подготовкой и с предстоящими обсуждениями и принятиями решений в Верховной Раде Украины вопросов по политической реформе подаю Вам две книги «Что делать? Актуальные вопросы благопрогрессизации человечества» и две книги «Неотеология, новая СНОЗ и благопрогрессизация».

Прошу дать возможность Народным депутатам Вашего комитета прочитать их с целью отбора и использования излагающихся и обосновывающихся в них идей, подходящих для формирования мнений и предложений по вопросам готовящейся политической реформы, – дабы она получилась наиблагопрогрессотворнейшей.

Приложение: 1.Две книги «Что делать?…»

          2. Две книги  «Неотеология …».

20.03.2003 года 

Философ Неволько Г.И.

Бывший преподаватель

философии и логики

P.S. Некоторые другие сведения обо мне изложены на 231 с. книги «Что делать?...».

Домашний адрес: 16501, Черниговская обл., г.Бахмач, ...

Такое же письмо и с такими и столькими же книгами я подал через экспедитора ещё и в Комитет Верховной Рады Украины по вопросам экономики, управления народным хозяйством и собственности  и в Комитет по вопросам законодательного обеспечения правоохоронной деятельности. 

*   *   *

НАРОДНОМУ ДЕПУТАТУ ВЕРХОВНОЙ РАДЫ УКРАИНЫ ИВАНУ СТЕПАНОВИЧУ ПЛЮЩУ

от Неволько Григория Ивановича, 1929 г.р., проживающего по адресу: 16501, Черниговская обл., г.Бахмач, …

Глубокоуважаемый Иван Степанович!

Вопрос, по которому я вновь обращаюсь с просьбой о помощи, изложен в предшествующем моём обращении к Вам от 29.08.2002 г., текст которого опубликован мною на 92 – 95 с. Брошюры «Продвижение новой СНОЗ – №5», которая прилагается к этому письму. И вот прошло уже семь с половиной месяцев, а никакого ответа и никакой информации насчёт этого обращения от Вас нет.


Прошу Вас проинформировать меня о том, было ли и какое реагирование было на вышеуказанное моё обращение к Вам с Вашей стороны.


Прошу сделать депутатский запрос по этому вопросу, в частности, в Государственный Комитет информационной политики, телевидения и радиовещания Украины, а также в другие организации по Вашему усмотрению с целью ускорения и улучшения рассмотрения и разрешения чрезвычайно важной, глобально общечеловеческой и актуальной проблемы новой системы научного объяснительного знания.

Приложение:

Три экземпляра брошюры «Продвижение новой СНОЗ – №5».

27.03.2003 г.

Автор новой СНОЗ и книг «Что делать?…» и «Неотеология…»

 Неволько Г.И.

P.S. Прошу дать письменный ответ на моё письменное обращение к Вам, Иван Степанович.

*   *   *

Текст для выступления на научно-практической конференции в НТУУ «КПИ»: «Творчість врятує світ».
 Научное и научно-техническое творчество.

Творчество – это процесс, осуществляющийся субъективной и объективной реальностью, последствием которого получается такой результат, в котором есть что-то такое новое, которого не было до этого процесса. А научным или научно-техническим творчеством является творчество (сотворение) субъектом нового знания, предназначающегося для изучения и использования на практике другими субъектами и являющегося или истинным отображением, или предназначающегося для отображения, или выдающегося за истинное отображение соответствующего предмета познания (предмета в широком смысле) и вопросов о нём. И если такое знание в какой-то мере и в каком-то отношении истинно, достаточно сложное и систематизированное, а также если оно зафиксировано логически взаимосогласованными понятиями и даёт возможность выводить из него производное объяснительное, технологическое и прогностическое знание, то оно является научным.

Следовательно, научное творчество есть процесс производства нового объяснительно-прогностического или технологического знания, т.е. знания того, из чего, чем и как можно (или и нужно) делать, чтоб получилось то-то. А так как проблемы, встающие перед людьми, должны решаться не в ущерб, а в совершенствование, оздоровление и продление жизни, то человечеству необходимы найистиннейшие и найисчерпаннейшие знания себя, среды обитания и всего того, что на него влияет, – чтобы безошибочнее выяснять, намечать и достигать благопрогрессотворнейшие цели. Следовательно, главным требованием к научному и научно-технологическому творчеству должно быть выяснение, отбор и сохранение истинно благопрогрессотворного в старом знании и творческое производство найистиннейшего и найисчерпаннейшего нового знания, – чтобы руководствуясь им люди получали как можно больше возможности для самостоятельного безошибочного выяснения возможных вариантов своих (и не только своих) целей и действий и их последствий и выбирать и осуществлять наиблагопрогрессотворнейшие.


Но т. к. старая (доныне развивавшаяся, изучающаяся и использующаяся человечеством) система научного объяснительного и прогностического знания исчерпала свои объяснительно-прогностические потенции и находится в гносеологическом кризисе, то преодоление этого кризиса и продвижение дальнейшего прогресса научного познания, гносеологическое и смыслологическое обеспечение людям возможностей достигать такого вглубь и в иных направлениях исчерпывающего и истинниго знания о субъективной и объективной реальности, какое возможно вообще (т.е. и ныне, и во веки веков, и людьми землянами, и любыми инопланетянами), может быть достигнуто и достигается в результате дальнейшего успешного развития сначала гносеологии и логики, а потом, посредством их, и всей системы научного объяснительного знания в направлении их истиннизации и адекватизации с реальной действительностью. Это и достигается в результате успешной разгадки, открытия истинного и исчерпывающего знания о том вселенски всеобщем, триединоравнопервичном, в микромир до дна глубинном Начале, которое на самом деле есть и творит собою и из себя всё сущее и преднаправляет его развитие и на чём фундаментируется реальная действительность, что до сих пор не было познано и посредством смыслологики старой СНОЗ так истинно и исчерпывающе и не может быть познано. Такое знание этой реалии и закладывается в фундамент новой СНОЗ, радикально новая смыслологика, элементно-структурный и причинно-следственный логос, основания и основы которой излагаются книгосериалом «Прологи новой СНОЗ» (шесть книг) и «Логи новой СНОЗ» (восемь книг).

22.05.2003 г.



Неволько Г.И.

*   *   *

К вопросу об истиннизации научного творчества

Текст М.П.Уфимцевой для выступления на научно-практической конференции в НТУУ «КПИ»:
«Творчість врятує світ».

Наблюдая реальную действительность, мы убеждаемся в том, что на макроуровнях она предстаёт перед нами как совокупность взаиморазличающихся протяжённых нечто. Согласно новой СНОЗ, созданной философом Г. И. Неволько, любое сущее состоит из протяжённых (следовательно материальных) нечто и идеальных границ-ничто их взаиморазличения в местах их непосредственного взаимосоприкосновения. Материей Неволько называет то, чем составляется протяжённость любого нечто. Ничего иного в чувственно воспринимающейся реальности нет.


А из чего состоит реальность на микромерных уровнях сложности, чувственно не воспринимающихся? Да только из протяжённых взаиморазличающихся нечто и границ-ничто их взаиморазличения в местах их непосредственного взаимосоприкосновения. Это подтверждают и данные исследований мелкоты невидимого с помощью микроскопов: чувственно замечающиеся сплошные тёмные или иного цвета пятна в микроскопе предстают как множество пятен, соприкасающихся с иноцветными или иноцветотональными пятнами.


А чем мы всё отображаем и познаём? Наблюдаемый макромир познаётся протяжённостями ощущений в восприятиях  или протяжённостями антиощущений в представлениях и идеальными границами-ничто между такими нечто и иными, если они хотя чем-то взаиморазличаются. Антиощущениями Неволько называет протяжённости вспоминающихся ощущений. Микромир, глубина его вплоть до дна непосредственными чувственными восприятиями не может быть познанным, но может быть разгадан и истинно познанным посредством творческого формирования смыслологического содержания, составляющегося из протяжённых антиощущений и границ-ничто их взаиморазличения.


Следовательно, всеобщее в формах чувственного и отвлеченно мысленного познания соответствует тому, что имеется общего и в предметах познания. Это протяжённые нечто и их границы ничто взаиморазличения. Вот и закладываются в качестве исходных, всеобщефундаментальных понятий новой СНОЗ и её смыслологики материальное нечто, иное материальное нечто и идеальное ничто как граница между взаимосоприкасающимися различными протяжёнными нечто.


Это одна из важных новаций новоСНОЗовской смыслологики и гносеологии, благодаря которой и достигается адекватизация смыслологики и истиннизация ею вырабатывающихся эвристических, объяснительных и прогностических знаний.


Познавать, объяснять и прогнозировать отвлечённым мышлением – это значит сформировать мышлением из протяжённых антиощущений с их границами-ничто взаиморазличения и с их взаимосвойствами и взаимовлияниями такое исходное смысловое содержание, чтобы из него с помощью новой смыслологики, им же задающейся, выводились последствия – новое смысловое содержание, которое выражается понятными для других людей символическими структурами (словами, текстами). Это содержание формируется из различно протяжённых и взаиморазличающихся антиощущений и границ-ничто их взаиморазличения, фиксирующих собой формы поверхностных или объёмных протяжённостей этих антиощущений. Мера истинности определяется мерой наличия соответствия между смысловым содержанием наших мыслей (представления, понятия, суждения, идеи, модели) и структурой-нечто и границами-ничто той реалии, которая отображается в этих мыслях. Соответствие между структурой-ничто представлений и структурой-ничто предмета познания обусловлено процессом прохождения без искажения структуры-ничто отображений этого предмета в форме восприятий в память и извлечением её из памяти в представление.


Успехи в познании невидимого микроскопического могут быть достигнуты лишь в результате творческой обработки смыслового содержания с последующим выведением из него более сложного смыслового содержания, могущего быть проверенным на фактическую истиинность на чувственно воспринимающихся уровнях сложности.


Всё это необходимо изучать по книгосериалу «Прологи новой СНОЗ» и «Логи новой СНОЗ», – изучать, развивать и совершенствовать дальше и использовать ради поднятия наших познавательно-объяснительных, прогностических и технологических способностей на наивысший уровень.
22.05.2003 г.

к.т.н., доцент ХПУ Уфимцева М.П.


*   *   *

В Украинскую народную партию

Уважаемые добродеятели!


Вследствие идущих обсуждений и поисков идей насчёт политической реформы, насчёт путей, целей и форм дальнейшего развития нашей страны я, Неволько Григорий Иванович, автор новой СНОЗ, бывший преподаватель философии и логики, ныне пенсионер, подаю и в вашу партию книги «Что делать?…» и «Неотеология…», – с целью предоставления возможности ознакомиться с их новационным содержанием. Прошу руководителей и основных идеологов вашей партии внимательно прочитать эти книги и определить отношение к основному содержанию их. Прошу ответить письменно; по содержанию вашего ответа я буду выяснять и определьть возможности и формы дальнейшего сотрудничества с вашей партией.

04.04.2003 г.

С уважением

Неволько Г.И.

Некоторые дополнительные сведения про меня вы можете прочитать на 231 с. книги «Что делать?...».

P.S. Вышеприведённое и такое же письмо и книги я передал и в Организацию украинских националистов через Лященко Петра Николаевича, который приглашал меня поехать в Чернигов на какое-то собрание этих партий. Но я в Чернигов не ездил, а передал туда эти письма и книги через Лященко П.Н.

*   *   *

ИЗВЕЩЕНИЕ И ПРИГЛАШЕНИЕ


Философия, гносеология, смыслологика, физика, химия, биология и другие старые фундаментальные науки исчерпали свой априорный эвристический, объяснительный и прогностический потенциал и находятся в гносеологическом кризисе, обуславливая дальнейшее разростание информационного мусора, притупление и ограничение познавательно-мыслительских способностей людей, – исчерпали этот потенциал вследствие непознанности того остатка насчёт общефундаментальной, зачувственной и глубинно-донной реалии, творящей всё сущее и преднаправляющей его развитие, – того остатка, который необходимо и, как оказалось, можно познать с помощью новой СНОЗ и её смыслологики, до возможного предела истиннизированных и адекватизированных.
Мысленным поиском, логикой исследовательского мышления разгадана извечная для людей-землян загадка: какая та первично-изначальная, вселенски-всеобще-фундаментальная реалия, которая невидима нами ни непос​редственно, ни при помощи самых сильных, самых чувствительных и совершенных микроскопов и телескопов, но которая творит собой и из себя всё, на макроуровнях нами видимое и чувственно различающееся? Сколько и ка​ких смысловых элементов необходимо и будет достаточно взять изначально нашему уму, чтобы из них, из их взаимосвойств и взаимовлияний получилась выводимость всё более и более сложного производного смыслового со​держания, которым истинно и вглубь (в микромир) до дна (до конца) исчерпывающе отображалась бы реальная действительность с её Началом и с процессами им творящимися и преднаправляющимися в своих развитиях, по​ведениях, изменениях и распадах. Такое смысловое содержание и им зада​ющаяся смыслологика разгаданы и берутся в качестве фундамента новой си​стемы научного объяснительного знания (новой СНОЗ).

Это глобально-эпохальная общечеловеческая проблема. Осуществить использование благопрогрессотворности новой СН0З в общественной жизни стра​ны – это значит дооснастить умосознание интеллектуальной элиты страны радикально новой смыслологикой, адекватной с реальной дейотвительнос-тью, и этим существенно повысить эвристический и априорно-прогностический потенциал учёных и их страны, существенно углубить, истиннизироватъ и обогатить все донынешние результаты познаний человечества. Специалистов новой смыслологики и новой СНОЗ пока нигде нет. А для того, чтобы они быстрее появились, нужно быстрее и как можно лучше изучить то, что уже написано насчёт такой новой СНОЗ.

Она получилась в результате радикального переосмысливания и обновления смыслов и переформирования состава фундаментальных идей и понятий всей старой СНОЗ – в её вариантах монистического идеализма и монистического материализма, – включая и её гносеологию, и её физику, и химию, и биологию, и её фундаментальный логико-понятийный аппарат, методологию, направление и стиль научно-познавательного объяснительно-прогностического мышления. Она получилась в результате изменения монистического начала и монистической логической формы старой СНОЗ на немонистические начало и немонистическую логическую форму.

Возможность исчерпывающе и истинно познавать и отображать то фундаментальное для всего и глубинное в микромире реальной действительности, что находится за пределами чувствительности и различающей способности наших чувств, за границей чувственного различения, получилась потому, что из макромира снято и включено в фундамент новой СНОЗ то, что прису​ще всему в реальности, берущейся на любых уровнях её сложности, т.е. и на уровнях микромира, и на уровнях макромира, и вообще на всех возможных и имеющихся в реальной действительности уровнях сложности её составляющего. Получилась возможность открыть и разработать такую новую СНОЗ, в которой смыслологика и логико-понятийный аппарат до возможного предела истиннизированы и адекватизированы с ими отображающейся реальной действительностью. Эта новая СНОЗ выполняет и функцию интеграции, функцию «великого объединения» всех областей научного объяснительного и прогностического знания, ныне чрезмерно диференцировавшегося и в своих частях разобособившегося до взаимонепонимания, в единую смыслологически стройную систему, предсказывавшуюся дальневидными мыслителями, искавшуюся, остро потребную и ожидающуюся. Она и для неотеологии (=новое учение о боге) даёт несомненно истинный, логически несокрушимый фундамент, заполнит тот идеологический вакуум, который ныне образовался и припятствует консолидации общественного умосознания. Она благопрогрессотворно примиряет, взаимообогащает и взаимоукрепляет светскую найистиннейшую и наиблагопрогрессотворнейшую науку и честную, правдивую, истинную и благопрогрессотворную неотеологию и неорелигию, и благопрогрессотворные партии и их идеологии, что изложено в моих книгах «Неотеология...» и «Что делать?...» Основания и основы новой СНОЗ исторически впервые излагаются книгосериалом «Прологи новой СНОЗ» (шесть книг) и «Логи но​вой СНОЗ» (восемь книг), – излагаются последовательно, достаточно под​робно, с полемикой, доказательно и в развитии из доныне достигнутых познаний.                                                        

В результате изучения новой СНОЗ и овладения её радикально новой смыслологикой достигается существенное повышение эвристичности и безошибочности самостоятельного априорного познавательно-объяснительного и прогностического мышления, появляются и развиваются способности самостоятельно познавать предметы так вглубь (в микромир) до дна исчерпывающе и истинно, как это возможно вообще, и намного превосходить в этом отношении любого из тех, кто эту новую СНОЗ не изучал, не знает и не мыслит её смыслологикой. Это немного похоже на то, как изготавливают компьютеры новой серии, способные решать существенно лучше и больше задач вследствие обновления и обогащения логико-математического и програмно-алгоритмического аппарата по сравнению с этим в компьютерах предшествуощей серии.

Открытие оснований и разработка основ такой новой СНОЗ явились результатом моих субъективных многолетних и разнообразных мыслительно-исследовательских усилий насчёт этого. Но это неизбежный результат объек​тивного развития научного познания вследствие закономерных потребнос​тей человечества и извечной предустремлённости общечеловеческого разума на такое по истинности и исчерпанности познание реальной действительности и себя в ней, какое возможно вообще. Это неизбежно должно было когда-то и в какой-то стране произойти вследствие соответствующих усилий какого-то или каких-то мыслителей. И вот начало этого дела произошло в нашей стране. И интеллектуалы факультета социологии и не только этого факультета Национального технического университета Украины «КПИ» получают возможность подключиться к глобально общечеловеческому и вечно славному делу: расширения изучения, дальнейшего развития и совершенствования новой СНОЗ и к делам продвижения её в общественное умосознание. Инициация этого дела поддерживается Департаментом высшего образования Министерства науки и образования Украины, Научно-методическим центром высшего образования и деканом факультета социологии НТУУ «КПИ». Имеется около десятка положительных рецензий.

Старая и новая СНОЗ какое-то историческое время будут изучаться и использоваться, уточняясь и развиваясь самостоятельно и в результате взаимовлияния и взаимообогащания идеями, терминами и смыслологикой, совершенствуясь, взаимообъединяясь и переформировываясь в такую СНОЗ, которая снимет и включит в себя всё истиннейшее и благопрогрессотворнейшее из предшествующих состояний и результатов познания. И ею будут люди мыслить, выяснять, познавать и прогнозировать интересующие их предметы и вопросы о них: и посредством априорного смыслологического выведения последствий из глубинно-донного всеобще вселенского фундамента, и посредством смыслологики макроскопического, измерительно-описательного, апостериорного происхождения. 

Изучение новой СНОЗ в набранной для этого группе будет организовано полузаочное: лекции перед началом самостоятельного изучения каждой книги «Прологов…» и «Логов…»; снабжение этими книгами; самостоятельное изучение книга за книгой последовательно; семинары или собеседования по каждой книге с консультациями, дискуссиями и с зачётами. Потом итоговый экзамен и выдача удостоверения об изучении и овладении специальностью новой СНОЗ и с правом преподавания спецкурса по новой СНОЗ в вузах и средних школах и в приватных учебных заведениях. Приглашаются учёные, преподаватели, аспиранты, студенты и все уже имеющие высшее образование и желающие приобрести новую, очень перспективную смежную профессию – специалиста и преподавателя новой СНОЗ. В результате организации и успешной работы такой группы будет создано основание для ходатайства перед ректоратом НТУУ «КПИ» и перед Министерством науки и образования Украины об образованни на факультете социологии НТУУ «КПИ» целевой аспирантуры по новой СНОЗ. Заявления подавать на кафедру философии факультета социологии. Там же можно прочитать рецензии на книгосериал «Прологи…» и «Логи…», а также брошюросериал «Продвижение новой СНОЗ», в пяти номерах которого отображается донынешний трудный и драматический процесс и результаты продвижения новой СНОЗ в социум. Обращайтесь насчёт этого к Наталье Васильевной Анацкой, К.530 (7-ой корпус, 5-ый этаж НТУУ «КПИ») или к автору новой СНОЗ Неволько Григорию Ивановичу (лично или по адресу: 16501, Черниговская обл. г. Бахмач . . . )

15.05.2003 года

Автор новой СНОЗ Неволько Г.И.


P.S. Вышенапечатанный буклет я написал, размножил и раздавал многим из тех, кто учавствовал в научной конференции 22.05.2003 года и вообще кому попало в НТУУ «КПИ».

*   *   *
К выступлению на научной конференции в НТУУ «КПИ»   22.05.03г.

История развития научного познания даёт много примеров того, как преодолевались застои и кризисы в развитии научного познания. Периоды экстенсивного развития (развития только вширь) на основе некоторого комплекса общепринятых исходных или и фундаментальных понятий и идей сменялись периодами интенсивного развития, иногда методом революционного переформирования до этого общепризнанных понятий и идей на иные, в том числе и на противоположные.

Напомню лишь три примера: 1. Борьба аристотелевского гелиоцентризма с Птолемеевским геоцентризмом закончилась временной победой последнего; но потом лучше обнаружилась ограниченность геоцентризма и в результате научных трудов Коперника восторжествовала гелиоцентрическая система. В результате этого получилось существенное приращение истиннизации и дальнейшего прогрессивного развития познания и знания об устройстве мироздания. 2. Лобачевский и Риман, уточнившие и сменившие некоторые фундаментальные идеи Эвклида, в частности идею о параллельных прямых на противоречащую ей идею, в результате чего появилосъ существенное приращение истиннизации и дальнейшего прогрессивного развития неэвклидовой геометрии как средства  для познания существующей и развивающейся реальной действительности. 3. А.Эйнштейн. Скорость света постоянная и не зависит от скорости движения источника излучающего свет, тогда как до него считалось, что она зависит от скорости источника.


А реальная действительность, берущаяся как абсолютно всё, как всё то, что познаётся, и всё то, чем и как познаётся, есть Вселенная, включающая в себя абсолютно всё.


Поэтому не надо возмущаться тем  и отворачиваться от того, что при первом чтении моих книг Вы будете встречать существенные новации в переосмысливании некоторых понятий и идей, в том числе и фундаментальных для нынешней застарелой СНОЗ. Ведь дальнейшее прогрессивное развитие научного познания, истиннизация, углубление и обогащение знания о реальной действительности достигается именно уточнениями и удачными изменениями некоторых понятий и идей предшествующих этому. Но не всякое изменение и не любых понятий и идей ведёт к успеху в этом, а лишь некоторых и особо удачные изменения в сторону истиннизации их, приведения их к более глубокому, полному и точному соответствию с ими отображающимися реалиями.


Исчерпывающее и истинное познание видимого в предмете познания достигается в результате исчерпывающего и истинного познания того невидимого Начала, которым составляется, творится, развивается и в своём развитии и поведении преднаправляется изучающийся предмет познания. А т.к. мы желаем познать реальную действительность истинно и исчерпывающе, то и нужно познать истинно и исчерпывающе её Первотворца и преднаправителя её изменений и развития.

До сих пор человечество познавало это умом, идя из макромира в микромир и в мегамир, посредством логико-понятийного аппарата, выработанного в результате чувственных восприятий реальной действительности макроскопических уровней сложности, т.е. тех уровней сложности, которые замечаются и различаются нашими органами чувств. Но... обнаружились ограниченность и недостатки измерительно-описательного характера этого логико-понятийного аппарата, который поэтому и не даёт возможности проникнуть познанию в невидимый, чувствами не замечающийся и неразличающийся микроскопический мир. А чтоб познать видимое, надо познать невидимое, но составляющее, опричинивающее, обуслайливающее и преднаправляющее поведение и развитие видимого в предметах познания.

Следовательно, надо разгадать загадку: сколько должно быть смысловых элементов, какие они должны быть в Начале, из которого потом мы сможем по смыслологике, задающейся исходными составом, взаимосвойствами и взаимовлияниями этих элементов Начала выводить истинные последствия, на види​мых уровнях сложности подтверждающиеся и чувственными вооприятиями, и практикой.

Но всё видимое в реальной действительности движется, изменяется. Мысль о том, что всё движется, течёт и изменяется стала общепринятой и заканонизирована. И материалисты и идеалисты с этим согласны, и физики берут движение материи как имманентно-изчачалъное её свойство.


Мною это положение меняется на такое: есть движущаяся материя, но есть и абсолютно покоящаяся материя.


Чтобы истиннее и исчерпаннее познавать и прогнозироватъ всё движущееся и развивающееся видимое, необходимо познать то, что порождает собой движение материи и как оно это делает, какие последствия от этого получаются.


Следовательно, нужно познатъ элементно-структурный и причинно-следственный логос или механизм, приводящий материю в движение и преднаправляющий и обусловливающий поведение и развитие получающегося из неё.


Давайте здесь, сейчас совместно проведём мысленную разга​дку той загадки: сколько и каких смысловых элементов надо взять и будет их достаточно, чтобы из них получилась истинная всеохватывающая новая СНОЗ, выведением из этого Начала истинно отображающая, объясняющая и прогнозирующая интересующие нас предметы познания и вопросы о них.


Возьмем для этого сначала одно абсолютно истинное понятие, которого, кстати, в старой СНОЗ нет. Это уточнённый и обновлённый смысл понятия Вселенная.


Примечание: При выступлении здесь необходимо устной свободной речью раскрыть выведение наличия во Вселенной абсолютно неподвижной материи и недостаточность  одной её однокачественной для выведения из неё подвижой материи, объяснить необходимость и достаточность двух контрарно взаимопротивоположных материй и идеальной границы-ничто их взаиморазличения в местах непосредственного взаимосоприкосновения. … …

Кто-нибудь может сказать с насмешкой и недоверием: «Подумаешь?! Какой умник нашёлся! Утверждает, что он познал всё, да ещё и абсолютно истинно и исчерпывающе...».   Отвечаю на это: я познал истинно и исчерпывающе не всё про всё, а всё про кое-что и кое-что про всё. Иистинно и вглубь исчерпывающе я познал всё только про вселенское всеобще-фундаментальное Начало, из которого и которым творится всё сущее, про состав и взаимосвойства триединых, равнопервичных и взаимопротивоположных элементов этого Начала; и многое познал из того, что и как из этого Начала получается, мысленно выводится и так иистинно и вглубь исчерпывающе позна​ётся, как это возможно вообще, Это аналогично шахматной игре: извес​тно истинно и исчерпывающе количество, отличительные различия и наделённые им спо​собности исходных фигур и поле шахматной доски. Но возможности различных сочетаний взаимоходов в ходе игры и окончаний в партиях шахматных игр неисчислимо.

*   *   *
ДЕРЖАВНИЙ КОМ1ТЕТ 1НФОРМАЦІЙНОЇ ПОЛ1ТИКИ, ТЕЛЕБАЧЕННЯ ТА РАДІОМОВЛЕННЯ УКРАЇНИ
01001, м- Київ-1, вул. Прорізна, 2,

тел. (044) 228-53-49, 228-87-69

 № 163/4-1-1 від 03.04.2003 року

16500. Чеpнiгiвська oбл., м.Бахмач,  . . .   Неволько Г.І.

Шановний Григорію Івановичу!


У Державному комітеті телебачення і радіомовлення України ознайомилися з Вашим листом від 20 березня 2003 року


Інформуємо, що згідно зі статтями 1 та 36 Закону України “Про друковані засоби масової інформації (пресу) в Україні» друковані періодичні видання є вільними. Ніхто, в тому числі й наш Комітет, не має права зобов’язати редакцію опублікувати той чи інший матеріал або надавати інформаційну підтримку.


Рекомендуємо Вам звернутися безпосередньо до редакцій обраних Вами видань з проханням щодо надання інформаційної підтримки.


Повертаємо надіслані Вами книги.


Додаток: 7 книг.

З повагою Заступник Голови


 Віктор Петренко

*   *   *

Примечание
09.04.2003 г. я слушал радиотрансляцию парламентского слушанья о готовящейся политической реформе и услышал, что Председатель комитета государственного строительства и местного самоуправления Верховной Рады Украины Матвиенко Анатолий Сергеевич, которому я 23,02,2003г. подал письмо и по три экземпляра моих книг «Что делать?...» и «Неотеология...» (см. об этом на 113С. брошюры «Продвижение новой СНОЗ» №5), заявил: «Я зарегистрировал… проект закона о местном самоуправлении… «. Учтены ли и какие идеи из моей книги «Что делать?...» учтены – это «будем посмотреть».

*   *   *

В ОТДЕЛ КАБИНЕТА МИНИСТРОВ УКРАИНЫ 

по религиозным вопросам,

главе этого отдела

ВИКТОРУ БОНДАРЕНКО

ОБРАЩЕНИЕ

Неволько Григория Ивановича. 1929 г.р., бывшего преподавателя философии и логики, ныне пенсионера Министерства обороны Украины, проживающего по адресу: 16501. Черниговская обл., г. Бахмач, . . .

Глубокоуважаемый Виктор Бондаренко !
Учитывая то, что Вы в Совете Министров Украины возглавляете отдел по религиозным вопросам, я подаю Вам книги «Неотеология…» и «Что делать?...», т.к. в них изложено важное содержание по тем вопросам, которыми Вы по должностным обязанностям занимаетесь.

Ведь главными целями жизнедеятельности государств, светских и религиозных организаций и всех людей должны быть: во-первых, максимально возможные истиннизация и исчерпаннизация познания реальной действительности, субъективного и объективного, видимого и невидимого, макроскопического и микроскопического в ней, и главное, того вселенски всеобщефундаментального в ней, что творит всё сущее и преднаправляет развитие и благопрогрессизацию его; во-вторых, использование этого знания всеми людьми для нахождения или выработки, для выяснения, оценки и выбора тех идей и решений, руководствуемостью которыми оздоровляютоя, продливают жизнь и благопрогрессируются люди, их социум и их среда обитания; в-третьих, распространение таких идей и знаний среди всех людей всяковозможными  свободно-демократическими и гуманными средствами и формами, истинными доказательствами, объяснениями, прогнозами и предсказаниями вовле​кать и вести людей на принятие по убеждению и добровольную руководствуемость такими истинными знаниями и идеями, достигнутыми человечеством в результате предшествующего светского и религиозного познания и дополняющимися, обновляющимися и уточняющимися выводимостью из смыслового содержания Иистинного Бога, а не по слепой вере в бессмысленного, или в сказочно-фантастического, или в неистинного бога по представлениям более чем двухтысячилетней давности.

Вследствие открытия оснований и разработки основ новой системы научного объяснительного знания (новой СНОЗ), что изложено мною в книгосериале «Прологи новой СНОЗ» и «Логи новой СНОЗ» (они есть в библиотеке им. Вернадского), оказалось возможным доказательно истинно и вглубь (в микромир) исчерпывающе познать ту реалию, которая невидима, но которая творит из себя и собой всё сущее(видимое и невидимое) и преднаправляет его развитие. Её я и называю Иистинным Богом потому и для того, чтобы понятие Бога имело смысл, которым истинно отображалась бы та реалия, которая на самом деле есть и на самом деле творит собою и из себя всё сущее и преднаправляет его развитие на благопрогрессизацию. Ведь и богословы всех времён считали и считают, что Бог есть творец всего сущего, карами за грехи и вознаграждениями за праведность обучающий и преднаправляющий развитие людей к благопрогрессу. Раскрытия, обоснования и доказательства иистинного смысла понятия Иистинный Бог излагаются мною в книге «Неотеология...», а более подробно и полнее в книгосериале «Логи новой СНОЗ». А структурное обустройство благопрогрессотворнейшего социума изложено в книге «Что делать?...»

Прочитайте внимательно книгу «Неотеология...», а потом книгу «Что делать?..», и помогите продвижению в них излагающегося идейного содержания в социум, которое преимуществами по истинности, исчерпанности

и благопрогрессотворности может и будет взаимосогласовывать, мирить и объединять всех благопрогрессолюбивых людей, их соции, организации конфессий, верующих и неверующих. Предлагаю организовать обсуждение этого вопроса и этих книг «за круглым столом», пригласив для этого меня и светских и религиозных учёных по Вашему выбору.

Эти книги есть в некоторых библиотеках Украины и России, в том числе и в библиотеке НАНУ им. Вернадского. Но для облегчения чтения их с вышепредлагающейся целью я подаю Вам по три экземпляра книг «Неотеология...» и «Что делать?...», чтобы была возможность прочитать их Вам и другим по Вашему выбору и поручению.

ПРИЛОЖЕНИЕ: 1.Три экземпляра книги «Неотеология, новая СНОЗ и благопрогрессизация».

2. Три экземпляра книги «Что делать? Актуальные вопросы благопрогрессизации человечества».

Прошу дать мне письменный ответ на это обращение.

18.06.2003 г.

С уважением

Неволько Г.И.

*   *   *

ДЕРЖАВНИЙ КОМІТЕТ УКРАЇНИ

У справах релігій
01601, МСП, м.Київ, вул. Прорізна, 15, тел.: 229-37-16. 

16.07.2003 р. № 2809/21-Н-13813
Невольку Г.І.

Чернігівська обл., м.Бахмач

Шановний Григорію Івановичу!

На виконання доручення Кабінету Міністрів України від 19.06.2003р. №41-Н-035745/25 Державний комітет України у справах релігій в межах своєї компетенції розглянув Ваші авторські теорії устрою та функціонування сучасного соціуму, викладені у книгах «Неотеология», «Что делать?…» і повідомляє наступне.
Комітет з розумінням ставиться до Ваших творчих наукових пошуків. Розглянуті на сторінках книг ідеї, міркувания, умовиводи можуть викликати зацікавленість у читацького загалу різних сфер інтересів.
Разом з тим, повідомляємо, що згідно чинного законодавства України (ст-35 Конституції, ст.3 Закону «Про свободу совісті та релігійні організації»), за її громадянами закріплене право свободи совісті і віросповідання, що серед іншого передбачає особисте право людини вільно и незалежно визначати ставлення до релігії, відкрито виражати і вільно поширювати свої релігійні або атеїстичні переконання. Популяризація ідей, викладених на сторінках вищезгаданих книг, має право на існування. Проте, в компетенцію Держкомрелігій як органа виконавчої влади не входить визнання вірогідності розробленої теорії, як і її підтвердження або спростування. Концептуальні положення Вашої теорії можуть стати предметом дискусії спеціалістів під час розгляду та обговорения в спеціалізованих академічних наукових установах, зокрсма, у Відділенні релігіознавства інституту філософїї Г.Сковороди НАН України, що знаходиться за адресою: м.Київ вул. Трьохсвятительська, 4.
Для популяризації своїх ідей серед наукового загалу, духовних осіб і т.п. рекомендуємо звернутися до редакцій таких спеціалізованих українських видань як «Релігійна панорама». «Українське релігіознавство» тощо.
З повагою

Голова Комітету


В.Бондаренко

*   *   *

К УПОЛНОМОЧЕННОМУ ВЕРХОВНОЙ РАДЫ УКРАИНЫ

по правам человека

НИНЕ ИВАНОВНЕ КАРПАЧЁВОЙ

О Б Р А Щ Е Н И Е

Неволько Григория Ивановича, 1929 г.р., бывшего преподавателя философии и логики, ныне пенсионера Министерства Обороны Украины, проживающего по адресу: 16501. Черниговская обл., г. Бахмач, . . .

Глубокоуважаемая Нина Ивановна!


Прошу Вашей помощи в выяснении и определении наличия основания для возбуждения мною судебного дела вследствие семилетней волокиты и бездеятельности соответствующих государственных организаций и должностных лиц по вопросу об организации научно-экспертного рассмотрения и оценки моего научного труда и внедрении его результатов в практику общественной жизнедеятельности, в форме введения спецкурса в каком-либо университете для изучения новой СНОЗ (СНОЗ = система научного объяснительного знания) и подготовки специалистов по ней. В качестве материала для этого подаю Вам два комплекта брошюросериала «Продвижение новой СНОЗ», в каждом из которых 1-й, 2-й, 3-й, 4-й и 5-й номера выпусков этого брошюросериала. В них излагаются: краткие разносторонние обоснования, общие характеристики сути и значения новой СНОЗ для благопрогрессизации людей и всего человечества, рецензии, полемика, письма и мои более чем семилетние мытарства с нею. В случае потребности я подам Вам или Вашим сотрудникам и другие мои основные книги по новой СНОЗ («Прологи новой СНОЗ» и «Логи новой СНОЗ») и могу оказать помощь в изучении и объяснении разных вопросов по этой проблеме.


Ведь в 54 статье Конституции Украины записано: «Кожний громадянин має право на результати своєї інтелектуальної творчої діяльності, ... ...Держава сприяє розвиткові науки...». А в 55 статье этой конституции написано: 

«Кожному громадянину гарантується право на оскарження в суді рішень, дій чи бездіяльності органів державної влади, ... посадових і службових осіб. Кожен має право звертатися за захистом своїх прав до Уповноваженого Верховної Ради України з прав людини». А в 56 статье записано: «Кожен має право на відшкодування за рахунок держави,, матеріальної та моральної шкоди, завданої незаконними рішеннями, діями чи бездіяльністю органів державної влади... їх посадових і службових осіб при здійсненні ними своїх повноважень».


Все студенты, аспиранты, преподаватели и научные работники заорганизованы, сориентированы планами и устремлены на изучение и выполнение предлагающихся им учебными или научно-исследовательськими организациями программных дисциплин, планов и задач, на защиту дипломов или научных званий, – с тем, чтобы вследствие этого получить соответствующие документы о приобретении, или о подтверждении, или о повышении специальности и при помощи этого устроиться на работу по полученной специальности и сделать возможную карьеру, – чтобы, в конце концов, заработать деньги для обеспечения своей и семейной жизни. А я, являясь автором новой СНОЗ, ради разработки которой уходил по собственному желанию и из офицерской службы в Армии, и из преподавательской работы в вузах, сознательно теряя перспективу получения более высокой пенсии и карьеры на тех поприщах, ныне являюсь пенсионером Министерства Обороны Украины  с пенсией ниже прожиточного минимума (189 грн.), не нахожусь в структуре какой-либо вузовской или научно-исследовательськой организациии и поэтому не имею возможности административно-организационными или денежными и иными средствами привлечь учащихся для изучения новой СНОЗ, несмотря на те преимущества и приращения познавательно-объяснительных и прогностических способностей у людей, получающихся вследствие изучения и использования её в мышлении.


Это эпохальная планетарно общечеловеческая проблема, раскрытия и обоснования необходимости введения её для изучения в вузах в качестве спецкурса изложены в брошюросериале «Продвижение новой СНОЗ» и в других материалах, подающихся с этим обращением. Кратко и в общем виде изложено это, например, и в четырёхстраничном буклете «Извещение и приглашение», прилагающемся к этому обращению. Но без административно-организационной и агитационно-информационной помощи со стороны соответствующих органов и должностных лиц молодёжь, студенты, аспиранты и преподаватели колеблются и официально и серьёзнейшим образом не берутся за основательное изучение новой СНОЗ, чтобы стать специалистом и преподавателем по ней. Хотя негласно и почитывают, да удивляются почему же её так долго волокитят. И помалкивают, ждут реагирований соответствующих органов и авторитетных для них должностных лиц и учёных. А государственные, вузовские и научные организации и должностные лица, которые по долгу своих должностей должны управлять развитием научных познаний и стимулировать стремление всех людей к этому, внедрять в практическую жизнь передовые достижения истинных и благотворных результатов познания, тянут, волокитят эту проблему и бездействуют насчёт введения в каком-нибудь университете  в качестве спецкурса, – для изучения и использования новой СНОЗ интеллектуальной элитой и научно-исследовательской общественностью нашей страны, для подготовки специалистов и преподавателей по ней. Я сам открыл основания и разработал основы такой новой СНОЗ, сам опубликовал за счёт своих денег, заработанных торговлей газетами по электричкам, сам распространяю книги бесплатно, сам находил и упрашивал рецензентов. И теперь мне советуют самому же организовать группу для изучения новой СНОЗ и подготовку специалистов и преподавателей по ней.

Департамент высшего образования вместе с научно-методическим центром занимались поднимающейся мною проблемой новой СНОЗ (смотрите письмо отдуда на 107С. брошюры «Продвижение… – №5»), но развёрнутых результатов последствий этого в письменной форме мне не дали.


Советуют мне – без административно-организационной и агитационно-информационной помощи в этом деле, – самостоятельно искать желающих изучать и организовывать группу изучающих новую СНОЗ без материальной помощи и мне и этому делу, без вознаграждения за мой тридцатилетний титанический труд с отречением от всего ради открытия, разработки и донесения до человечества того, чем преодолеваются ограниченности донынешней философии, гносеологии, логики, физики и других наук из-за недоразвитости их, – того, чем обеспечивается возможность так истинно и исчерпывающе познавать реальную действительность, особенно на микроуровнях её, как это возможно вообще.


А как же с конституционным положением, что «Держава сприяє розвиткові науки...» ?


Возможно я терпел бы всё это, если бы это касалось только моих личных интересов, таких несправедливостей по отношению только ко мне. Но этой волокитой, сокрытием и бездеятельностью по отношению к новой СНОЗ причиняется преступное торможение благопрогрессизации не только в нашей стране, но и по отношению ко всей планетарно общечеловеческой цивилизации. Почему чрезвычайно важное углубление, уточнение, приращение истиннизации и исчерпаннизации познания реальной действительности без обстоятельного и доказательно-состоятельного разбора и опровержения замалчивают, игнорируют, волокитят, тормозят – на фоне глашатайства в СМИ насчёт надвигающихся на человечество многофакторных катаклизмов? Кому это выгодно?


Если кто из тех учёных, кому поручали прочитать и высказать свои мнения о новой СНОЗ, в устной форме говорят поручителям или своим сотрудникам и знакомым сомнительные или отрицательные мнения и оценки о ней, так почему не обязывают их высказать это в письменной форме с достаточно обстоятельными обоснованиями и доказательствами (хотя бы так, как это сделал, например, В.С.Лукьянец) и не дают мне это для контраргументации, для защиты и дополнительных доказательств истинности и благотворности новой СНОЗ? Ведь новые идеи продвигаются в социум в результате доказательств их преимущесвенности по истинности и благотворности?!


Сведения обо мне читайте на 47С брошюры «Продвижение новой СНОЗ» №4. К размышлениям и выводам по этим вопросам прочитайте и предисловие к брошюре «Продвижение… №5», да и все пять номеров этого брошюросериала. Уверяю Вас, что это интересно, важно, актуально и ознакомит Вас с ситуацией научного познания на переднем крае.


Глубокоуважаемая Нина Ивановна! Прошу Вашей помощи в этом деле; хотя я знаю, что у Вас разных дел по правам человека предостаточно. Но это особая, чрезвычайно важная глобально общечеловеческая проблема! Сделайте запросы в НАНУ, в Институт теоретической физики (почему они не ответили на мои обращения к ним, см. С.98 брошюры «Продвижение… №4» и С.39 брошюры «Продвижение… №5»), в Министерство науки и просвещения. Прошу Вашей помощи в организации изучения и разрешения проблемы новой СНОЗ и в Комитете Верховной Рады Украины по науке и образованию. Я готов оказать Вам, Вашим сотрудникам и кому там ещё соответствующую помощь (книгами, объяснениями, лекциями по новой СНОЗ и пр.). И по вопросу о наличии основания для возбуждения судебного дела прошу проконсультировать меня.


Приложение: 1. Два комплекта пяти последовательных номеров брошюросериала «Продвижение новой СНОЗ».

2. Буклет «Извещение и приглашение».

18.06.2003 года      Философ, автор новой СНОЗ» Неволько Г.И.

*   *   *

СЕКРЕТАРІАТ

УПОВНОВАЖЕНОГО ВЕРХОВНОЇ РАДИ УКРАЇНИ

З ПРАВ ЛЮДИНИ

Відділ звернень громадян

Україна, 01008, м.Київ, вул.Інституцька, 21/8 
     тел.253-2-373

24.06.2003 № 9-ОП-Н11675/25-03/17

Громадянину Невольку Г.І.
вул . . ., м.Бахмач,

Чернігівська обл., 16501,

Шановний Григорію Ивановичу!

Ваше звернення на ім’я Уповноваженого Верховної Ради України з прав людини розглянуте.


Роз’яснюємо, що згідно з вимогами ст.2 Закону України «Про Уповноваженого Верховної Ради України з прав людини» Уповноважений розглядає звернення громадян у разі порушення їх конституційних прав і свобод з боку органів державної влади, органів місцевого самоврядування та їх посадових і службових осіб.

Зі змісту Вашого звернення не зрозуміло, яким конкретно державним органом або посадовою особою порушені Ваші конституційні права і свободи і в чому саме полягають порушення.


У зв’язку з цим підстав для застосування Уповноваженого з прав людини відповідних заходів реагування не вбачається.


Додаток: 5 брошур.


З повагою,

Начальник



Л.Ф.Лісовський

*   *   *

К Президенту Белоруссии

Александру Лукашенко

ОБРАЩЕНИЕ

Неволько Григория Ивановича. 1929 г.р., бывшего преподавателя философии и логики, ныне пенсионера Министерства обороны Украины, проживающего по адресу: 16501. Черниговская обл., г. Бахмач, . . .

Глубокоуважаемый Президент Белоруссии

 Александр Лукашенко!

Прошу у Вас и у Вашей Администрации помощи в продвижении новой системы научного объяснительного знания (=СНОЗ) к человечеству, так-как не смотря на то, что это чрезвычайно важная и глобально общечеловеческая проблема, успешное теоретическое решение её скрывается, замалчивается и продвижение её в социум на Украине волокитится и тормозится вот уже более семи лет, что отображено в пяти номерах брошюросериала «Продвижение новой СНОЗ», которые подаются вместе с этим обращением. Я согласен приехать для прочтения нескольких лекций по новой СНОЗ учёным, преподавателям, аспирантам и студентам, например университетов Гомеля и Минска (для всех желающих по объявлению) – если в результате Вашей помощи получу письмо или письма оттуда с приглашением насчет этого. И привезу в ихние библиотеки свои книги по новой СНОЗ А если в результате Вашей помощи в Белорусии будет организовано изучение этой новой СНОЗ в каком-нибудь вузе или в академической научной организации, то я окажу этому делу посильную помощь. Да и на Украине тогда спохватятся, прекратят волокиту и замалчивание и возьмутся за более ускоренное и обстоятельное изучение новой СНОЗ и решение проблемы внедрения её в практику социальной жизни. А так-как эта проблема не только украинская, а глобально общечеловеческая, то я и обращаюсь и к Вам, в Белорусию.


Трудности в продвижении новой СНОЗ к человечеству обусловлены не только специфичностью социально-гносеологической и политико-идеологической ситуации в Украине, но и тем, что я, являясь инициатором разработки новой СНОЗ и автором её основания и основы впервые излагающих текстов, ради успешного осуществления этого уходил по собственному желанию и из офицерской службы в Советской Армии, и из преподавательской работы в вузах, сознательно теряя перспективу получения полной более высокой пенсии и карьеры на тех поприщах, ныне являюсь пенсионером Министерства обороны Украины с маленькой пенсией (нынче 189 гривен), не нахожусь в структуре какой-либо вузовской или научно-исследовательской организации. И поэтому не имею возможности административно-организационными, денежными или перспективами, государственными или вузовскими органами утверждёнными, привлечь учащихся для официального и обстоятельного изучения новой СНОЗ в форме спецкурса, – несмотря на те преимущества и приращения познавательно-объяснительных и прогностических способностей у людей, получающихся вследствие изучения и использования её в мышлении. Но без административно-организационной и агитационно-информационной помощи со стороны государственных или государственно-вузовских органов и должностных лиц, задокументированных соответствующими лицензиями и перспективами, и без документального подтверждения специализации по новой СНОЗ с правом её преподавания, студенты, аспиранты, преподпватели, научные работники колеблются и серьёзным образом официально не берутся за основательное изучение новой СНОЗ. Хотя некоторые любопытные уже почитывают, да удивляются, почему же её так долго замалчивают, волокитят и не вводят спецкурсом в каком-либо вузе, – почитывают и помалкивают, да ждут реагирований правомочных в этом органов. А государственные, вузовские и научные организации и должностные лица Украины, которые по долгу должны управлять развитием научного познания и стимулировать стремление к этому всех людей, внедрять в практическую жизнь передовые достижения истиннейших и благопрогрессотворнейших результатов познания, тянут, волокитят проблему новой СНОЗ и бездействуют насчёт введения её в качестве спецкурса в каком-либо университете. Опыт моих мытарств подтверждает, что на Украине нет такой государством финансирующейся и контролирующейся организации, которая выявляла бы появление новых идей, от кого бы они не исходили, проводила бы научно-исследовательскую экспертизу их на предмет новизны, истинности и благопрогрессотворности и рекомендовала бы соответствующим организациям внедрять их в практическую жизнедеятельность государства.


А у меня получилось так, что я сам, за счёт отречения от всего того в своей жизни, что отвлекало бы и мешало, без всякой помощи со стороны государства и вопреки скептикам, возражателям и неверующим и препятствовавшим, в течение многолетнего непрерывного и напряженнейшего труда успешно открыл (разгадал) основания и разработал основы такой новой СНОЗ, сам написал излагающие это книги, опубликовал за счёт своих денег, зарабатывавшихся торговлей газетами по электричкам; сам теперь распространяю эти книги в основном бесплатно; сам находил и упрашивал рецензентов написать правдивую рецензию. А теперь, когда благодаря семи официальным и обстоятельно аргументированным рецензиям честных и авторитетных учёных, выдать или принять мой труд за графоманство невозможно (а попытка в этом была), советуют мне самому же организовывать группу для изучения новой СНОЗ вне структуры и учебных планов какого-либо вуза и без всякой материальной и информационно-агитационной помощи со стороны соответствующих государственных органов или правомочных насчёт этого научных или вузовских организаций.


Игнорируют при этом то, что новой СНОЗ и её радикально новой смыслологикой преодолеваются застой в интенсификации, истиннизации и исчерпаннизации научного познания и ограниченности донынешних философии, гносеологии, логики, физики и других объяснительно-прогностических наук, – ограниченности из-за недоразвитости их, из-за макроскопического измерительно-описательного характера фундаментального для них логико-понятийного аппарата. А новая СНОЗ довооружает человеческое умосознание такой смыслологикой, которая даёт возможность «высвечивать» и выяснять предмет познания выведением смыслологического содержания из того вселенски  всеобще-фундаментального и глубинно-донного Начала, которое невидимо, но которое первоопричинивает творение всего видимого и преднаправляет его развитие и предобуславливает его судьбу. И в результате познания предметов с двух взаимопротивоположных сторон, выяснением их продвижнием априорно-мысленного исследования из макромира в микромир и из глубинно-донного всеобще-вселенского Начала (т.е. из невидимого микромира в макромир), получается возможность истинно и исчерпывающе познавать то в невидимой микроскопической глубине и в фундаменте реальной действительности, что до сих пор оставалось непознанным, к чему человечество предустремлялось, что сильнейшие и мудрейшие представители его в течение всей истории человечества пытались разгадать и истинно и исчерпывающе познать и что, будучи так познанным, изученным и мышлением использующимся, поднимает эвристические и объяснительно-прогностические способности человеческого априорного мышления на максимально возможный и качественно существенно новый уровень, т.е. на уровень способности так истинно и вглубь исчерпывающе  познавать элементно-структурный и причинно-следственный механизм предметов познания, как это возможно вообще.


Волокитой, сокрытием и бездеятельностью насчёт новой СНОЗ причиняется преступное торможение интеллектуальной благопрогрессизации не только украинской мыслительской элиты, но и всей общечеловеческой цивилизации.


Сведения обо мне читайте на 47С брошюры «Продвижение новой СНОЗ –  №4». Обращаю внимание на то, что подающиеся брошюры «Продвижение…» – это не основная литература по новой СНОЗ. В них лишь переписка, полемика, рецензии, отклики по ней и несколько кратких изложений некоторых важных вопросов по новой СНОЗ, расказывавшихся мною разным слушателям.


Основания и основы новой СНОЗ последовательно с обстоятельными обоснованиями, доказательствами и с полемическими преодолениями иных мнений излагаются в книгосериале «Прологи новой СНОЗ» (шесть книг) и «Логи новой СНОЗ» (восемь книг). Мои идеи по социологическим и теологическим вопросам излагаются в книгах «Что делать?…» и «Неотеология…»


В случае заинтересованного и вспомагательного ответа на это обращение я подам эти книги по указанному адресу. В некоторых основных библиотеках Украины и России они есть, а в Белоруссии их пока нет.


Приложение: Три комплекта брошюросериала «Продвижение новой СНОЗ» (по пять комплектов в каждом) – для дачи на прочтение разным учёным.

24.06.2003 г.



Г.И.Неволько

*   *   *

Министерство образования Республики Беларусь

Управление науки и подготовки научных кадров
ОКПО 00027626 ул. Советская, 9

220010, г.Минск, тел. 226-51-59
15.07.2003 г. № 33-Н/05-938/8

Неволько Г.И.

Украина, 16501, Черниговская обл., г.Бахмач, …
Уважаемый Григорий Иванович!


Присланные Вами брошюры о новой системе научного объяснительного знания требуют глубокого изучения.


В связи с этим они направлены в высшие учебные заведения Республики Беларусь.

Начальник управления науки и

подготовки научных кадров,

доктор технических наук, профессор

О.П.Реут

 *   *   *

Начальнику Управления науки и подготовки кадров, к.т.н. профессору О.П.Реут

от Неволько Григория Ивановича, 1929 г.р., автора новой СНОЗ, проживающего по адрессу: 16501, Черни​говская обл., г.Бахмач, . . .

Уважаемый профессор О.П.Реут!


Я получил Ваше письмо (от 15.07.2003 года, №33-Н/05/938/8), которое явилось первым реагированием на моё обращение к Президенту Республики Беларусь Александру Лукашенко от 24.06.2003 года. Содержание его соответствует проблеме новой СНОЗ и ситуации начала её рассмотрения в Республике Беларусь. Спасибо.


Учитывая то, что брошюры «Продвижение новой СНОЗ», два комплекта по пять номеров которых направлены, как Вы сообщаете, в вузы Республики Беларусь для глубокого изучения, не являются основной литературой по новой СНОЗ, я ожидаю письменных сообщений из соответствующих вузов с выражением согласия организовать в них публичную встречу со мной учёных, преподавателей, аспирантов и всех желающих, чтоб заслушать одну или несколько моих лекций для развёртывания исходной дискуссии и для организации обстоятельного и глубокого изучения новой СНОЗ.

При получении таких писем я приеду с этой целью и привезу комплекты основных книг по новой СНОЗ: «Прологи новой СНОЗ» (шесть книг) и «Логи новой СНОЗ» (восемь книг), и для обсуждения и решения других связанных с этим вопросов.

Прошу Вашей помощи в этом. По приезду в Минск я зайду к Вам. До свидания!

11.08.2003 г.
Автор новой СНОЗ

Неволько Г.И.

*   *   *
ПРЕЗИДЕНТУ БЕЛОРУСИИ

АЛЕКСАНДРУ ЛУКАШЕНКО
от Неволько Григория Ивановича, 1929 г.р., бывшего преподавателя философии и логики, проживающего по адресу: Украина. 16501, Черниговская обл., г.Бахмач, …

Глубокоуважаемый Александр Лукашенко !
В ответ на моё обращение к Вам от 24.06.2003 года, копия текста которого прилагается, я получил письмо от Начальника управления науки и подготов​ки кадров профессора О.П.Реут, содержание которого соответствует проб​леме новой СH03 и ситуации начала её рассмотрения в Республике Беларусь. Ксерокопия его прилагается. На него я ответил письмом от 11.08.2003года, ксе​рокопия которого также прилагается.

Прошу у Вас и у Вашей Администрации дальнейшей помощи в должном рас​смотрении и разрешении ставящейся мною проблемы новой СH03, т.е. новой системы научного объяснительного знания. Я приехал в Минск для выяснения и обсуждения вызывающихся этим вопросов и привёз три комплекта всех моих книг по новой СНОЗ в библиотеки тех вузов или научных организаций, в ко​торых будет организовано изучение новой СНОЗ и решение вопросов о подго​товке специалистов и преподавателей по ней и вопроса о преподавании её в качестве спецкурса. Посильную помощь в этом (лекции, консультации, ди​скуссии и пр.) я согласен оказать. И другие варианты и предложения насчёт решения проблемы новой СH03 и её продвижения в социум я согласен обдумать и обсудить.

Прошу помощи в безошибочно благотворном разрешении чрезвычайно важной, актуальной и глобально общечеловеческой проблемы новой СНОЗ.

ПРИЛОЖЕНИЕ:

1. Копия обращения к Президенту Республики Беларусь от 24.06.2003г.

2. Ксерокопия письма от Начальника управления науки и подготовки кадров профессора О.П.Реут от 15.07.2003г.

3. Копия моего письма О.П.Реуту от 11.08.2003г.

4. Пятистраничный текст «Краткое обоснование необходимости изучения новой СНОЗ в ВУЗах в качестве спецкурса»

5. Текст «Лоция или алгоритм для самостоятельного изучения новой СНОЗ» – на 3-х С.

6. Текст «Письмо рецензентам» – на 3-х С.

25 мая 2004 года.      Автор новой СНОЗ 
Неволько Г.И.

*   *   *

Из записей в дневнике от 24.05.04г.

Уехал в Минск. 25.05.2004г. нашёл приёмную Президента республики Беларусь и подал там вышенапечатанное письмо на имя Президента с ука​занными в нём материалами приложения. Смотрите их в этой брошюре на стра​ницах 32, 36 – 38, 56, 83 – 89. Потом пошёл в Министерство науки и образова​ния (это ул. Советская, д.9). Нашел там О.П.Реута, имел с ним короткий ра​зговор (короткий по его инициативе). Он сказал, что его вызывают, а исполнители того, что он написал в письме мне (от 15.07.2003г.), в канцелярии. Я оставил ему в его кабинете один комплект всех моих книг - 23 шт. Он ушёл, а я стал искать исполнителя рассылки моих брошюр, которые, как написал он мне в указанном письме, «требуют глубокого изучения. В связи с этим они направлены в высшие учебные заведения Респу​блики Беларусь». Узнал, что этим занималась Антонович Людмила Станиславовна, которая на больничном. А без неё никто ничего сказать не может, мол. звоните ей через недельку по телефону номер 220-99-80. Я написал ей такое письмецо:

«Уважаемая Людмила Станиславовна! Прошу Вас направить заготовленные мною заявления с прилагающимися к ним материалами ректорам тех вузов, которые наиболее способны серьёзнейшим образом и безошибочно разрешить проблему новой СНОЗ, изложенную в этих заявлениях и материалах, к ним прилагающихся. Один комплект всех книг и брошюр (это 23 штуки) я оставил у профессора Реут. Пусть он распоряжается этими книгами по своему усмотрению, для дачи их на прочтение кому-то и пр. А два других полных комплекта таких же книг я подал в Национальную библиотеку Беларусь, чтоб ученые, привлечённые к изучению и разрешению проблемы новой СНОЗ имели возможность брать эти книги там для прочтения. Прошу Вашей помощи в этом вопросе. Автор новой СНОЗ Неволько Г.И. 25.05.2004г.» Такое письмо, написанное мною от руки, и материалы приложения: 1. Копия «Обращения к Президенту Белорусии от 24.06.2003г. 2. Текст «Лоция...». З.Текст «Письмо рецензентам...». 4. Текст «Краткое обоснование...» – на 4-х С. – всё это я оставил сотру​днице по кабинету для передачи Людмиле Станиславовной. Потом я подал в Национальную библиотеку Белорусии два комплекта всех мо​их книг и... уехал из Минска в Бахмач. Узнать о том, отсылали ли и в ка​кие вузы отсылали то, о чём написал мне О.П.Реут в письме от 15.07.2003г., мне не удалось. Так что продвижение новой СНОЗ в социум Белорусии лежит на совести

начальника управления науки и подготовки научных кадров, доктора техн. наук. профессора О.П.Реут, и участвовавших в решении этого вопроса его сотрудников. А по три экземпляра всех моих кгниг и брошюр в Минске есть.

*   *   *

МИНИСТЕРСТВО ОБРАЗОВАНИЯ
РЕСПУБЛИКИ БЕЛАРУСЬ
ул. Советская, 9

220010, г. Минск тел. 226-51-59, факс 220-84-83

E-mail: root@minedu.unibel.by

29.06.2004г. № 04-875/05-Н/1

Неволько Г. И.

г. Бахмач, Черниговской обл. Украина, 16501
Уважаемый Григорий Иванович!

Сообщаем Вам ответы на просьбы, изложенные в Вашем письме.

Включение Вашей системы научного объяснительного знания (СНОЗ) в качестве спецкурса в учебные планы учреждений образования Беларуси невозможно в силу ряда причин.

Оснований для проведения подобной процедуры в нашей стране нет, поскольку Вы – лицо частное. Если бы к нам обратилось Правительство Украины с ходатайством по Вашему вопросу, то даже при таких условиях, результат не был бы успешным. У Беларуси нет договора с Украиной о едином образовательном пространстве, которое позволило бы при определённых (очень сложных и длительных)  обстоятельствах интегрировать учебные планы в рамках какой-то специальности.

Рекомендуем Вам принять участие в философской конференции методологического характера, выступить с докладом и обсудить новую систему научного объяснительного знания, подходящим местом могла бы стать сессия Академии наук Украины. Пропаганда и популяризация нового Вашего подхода к знанию, положительное экспертное заключение коллег позволило бы Вам более успешно ходатайствовать о включении вашего материала в качестве спецкурса в учебные планы учреждений образования своей страны. Таковы законодательные нормативные требования к этому процессу, вам ли не знать этого, ведь Вы преподавали в вузе.

К сожалению, никакого другого пути нет. Иначе ваши наработки будут только полезным чтением.

Первый заместитель Министра


А.И.Жук

*   *   *

ПРЕЗИДЕНТУ УКРАИНЫ

ЛЕОНИДУ ДАНИЛОВИЧУ КУЧМЕ
Марфа Петровна Уфимцева, 1934 г. р., кандидат технических наук, доцент, проживающая по адресу: 61047 г.Харьков. ул. Плиточная, д.17, кв.8.

Глубокоуважаемый Леонид Данилович !
Это моё второе обращение к Вам во поводу новой СНОЗ, автором которой является философ Неволько Григорий Иванович. Первое моё обращение к Вам по этой же проблеме было в 1998 году. Оно опубликовано в брошюросериале «Продвижение новой СНОВ» №3, 1999г. С.40, издаваемом Г.И.Неволько. (Аббревиатура СНОЗ = система научного объяснительного знания).

Прошу Вашей помощи должным образом разрешить эту проблему. Логико-понятийный аппарат старой СНОЗ, который использует современная наука, сформирован в результате наблюдений реальной действительности на макроскопических уровнях сложности, которые ведь сами образуются из микроскопических элементов. При изучении микроскопических уровней сложности этот аппарат обнаружил свою ограниченность, о чём свидетельствуют застойные и кризисные состояния в соответствующих разделах философии, физики, химии, биологии и других наук.

Г.И.Неволько создал новую СНОЗ с существенно обновлённым логико-понятийным аппаратом, которая позволяет более истинно и глубже познавать микроглубинные уровни объективной и субъективной реальности, изучением которых занимается и теоретическая физика. Вследствие этого он ещё в 2000 году направил свой научный труд и в Институт теоретической физики НАНУ для экспертизного изучения и научной оценки, а ответа он до сих пор не получил. И на повторное обращение в этот институт от 29.11.2001 г. ответа он не получил.

Ясно, что такой радикально новационный и большой научный труд Г.И.Неволько как «Прологи новой СНОЗ» (шесть книг) и «Логи новой СНОЗ» (восемь книг)  изучать самостоятельно не легко. У читателей возникает много вопросов. Но тогда непонятно, почему Институт теоретической физики не приглашает автора новой СНОЗ для лекций и дискуссий как в узкой, так и в широкой аудиториях? Ведь истина рождается, проверяется и утверждается в спорах?!

Новую СНОЗ надо или признавать и внедрять в жизнь, или гносеологически состоятельно опровергать.

Самые оптимистические физики-теоретики, которые дерзновенно исследуют Микро-Вселенную и пытаются преодолеть застой и кризис и представить свои наработки по этому вопросу в виде стройной всеохватывающей теоретической системы, до сих пор не убеждают научную общественность в том, что им удалось создать более истинную и всеобщую «Теорию всего сущего». Правда, большинство физиков скептически относятся к такой всеобщей теории и ставят перед собой задачу найти только несколько более общую, но всё же фрагментарную теорию элементарных частиц и космоса. Всё, что делается в современной теоретической физике, делается посредством старого логико-понятийного аппарата. И поэтому обречено на неудачу. Ведь и практика исторического развития научного познания свидетельствует о том, что застои в науках преодолевались в результате существенного, а иногда и радикального обновления логико-понятийного аппарата и фундаментальных идей гносеологии.

Прошу Вашей административной помощи не в том, чтобы административно-командным способом утверждать или отбрасывать Истину, а в том прошу помощи, чтобы те научные организации, которые финансируются из бюджета, т.е. за счёт общенародных средств, и предназначены для дальнейшего развития научного познания и внедрения в жизнь истинных и благотворных результатов, не уклонялись от научно-экспертных рассмотрений и оценки новой СНОЗ.

К.т.н., доцент Уфимцева М.П.

22 августа 2003 год, подпись:

*   *   *

АДМІНІСТРАЦІЯ ПРЕЗИДЕНТА УКРАЇНИ

М.Київ 220, 01220
УРЯДОВА

Куди: 61047, м.Харків,

Вул.ПлиточнаЮ 17, кв.8

Кому: Уфімцевій М.П.

АДМІНІСТРАЦІЯ ПРЕЗИДЕНТА УКРАЇНИ

Управління з питань звернень громадян
01220, м.Київ-220, вул.Банкова, 11


Повідомляємо, що Ваше звернення в Адміністрації Президента України одержано і 27.08.2003 року за № 22/086114-20 П надіслано за належністю на розгляд до Національної академії наук України з проханням повідомити Вас про прийняте рішення.

Завідувач відділу


М.Бабенко

P.S. Никакого ответа из НАНУ не было.

*   *   *

Народному депутату Верховной Рады Украины

Лещенко Владимиру Алексеевичу

от Неволько Григория Ивановича, 1929г.р., проживающего по адрессу: 16501, Черни​говская обл., г.Бахмач, …

Глубокоуважаемый товарищ Владимир Алексеевич!


Обращаюсь к Вам, как к Народному депутату, и как к члену фракции КПУ Верховной Рады Украины, и как к члену ЦК КПУ, и как ко второму секретарю Черни​говского обкома КПУ, по вопросам продвижения новой СНОЗ (СНОЗ = система научного объяснительного знания) в практическую жизнедеятельность Украины. Это актуальная и чрезвычайно важная глобально общечеловеческая проблема. Суть её и мои мытарства с нею излагаются в пяти брошюрах «Продвижение новой СНОЗ», подающихся Вам с этим письмом.


По этой проблеме я обращался и к Президенту Украины (много раз), и в Комитет ВР по науке и образованию (см. С.113 брошюры «Продвижение новой СНОЗ – №5», и к Петру Симоненко (см. там же С.89, ответа нет), и к заведующему отдела науки и идеологии ЦК КПУ (ответа нет), и к некоторым депута​там ВР.


Пpoшy вынести этот вопрос на рассмотрение и разрешение и в Комитет Верховной Рады Украины по науке и образованию, и в наивысший коллегиальный политико-идеологический орган КПУ.


Кроме пяти номеров брошюросериала «Продвижение новой СНОЗ», подаю Вам книги «Что делать?…» и «Неотеология…». Все мои книги по новой СНОЗ имеются в Киеве в библиотеке НАНУ им. Вернадского, в Парламентской библиотеке (ул.Грушевского, дом 1) и в некоторых других библиотеках Украины и России. Они имеются и в областной библиотеке г.Чернигова.  В случае заинтересованного ответа и вспомогательных действий с Вашей стороны, я подарю Вам комплект всех остальных книг по новой СНОЗ.


Прошу ответить на следующие вопросы: Во-первых, как относитесь Вы и как относится высшее политико-идеологическое руководство КПУ к тому дальнейшему развитию философии, которое достигнуто в результате открытия или разгадки и неопровержимого доказательства истинности вселенски всеобщей глубинно-донной реалии, на которой фундаментируется, и из которой начинается, и которой сопреднаправляется развитие всего сущего в реальной действительности? В результате всего этого получается радикально обновлённая философия, по своей сути являющаяся немонистическим диалектическим материализмом с новыми смыслами категорий материального и идеального. А ради краткости названия я её называю истинизмом.


Во-вторых, как относитесь Вы и вышеназванное руководство КПУ к той теоретической модели наиблагопрогрессотворнейшего обустройства социума, которая излагается в моей книге «Что делать?…»?


В-третьих, как относится руководство КПУ к тому, что НАНУ, Правительство и СМИ замалчивают и бездействуют насчёт тех чрезвычайно важных результатов познания, которые благодаря новой СНОЗ получены и получаются в областях физики, химии, биологии, психофизиологии и других наук?


В-четвёртых, как относится руководство КПУ к новому учению о Боге, которое изложено в книге «Неотеология…»?

Приложение:

1.Пять номеров брошюросериала «Продвижение новой СНОЗ»

2.Книга «Что делать?...»

3. Книга «Неотеология...»

4.Копия текста моего обращения к Уполномоченному ВРУ по правам человека Н.И.Карпачёвой от 18.06.2003 года

5.Копия текста моего обращения «В отдел Кабинета Министров Украины по религиозным вопросам…» от 18.06.2003 года
6. Копия письма М.П.Уфимцевой к Президенту Украины Л.Д.Кучме от 22.,08.2003 года


Прошу всяковозможной помощи в должном разрешении глобально-общечеловеческой чрезвычайно важной проблемы!

25.09.2003 года.
С уважением автор новой СНОЗ,

философ 

Г.И.Неволько

*   *   *

Основные философские вопросы проблемы

 управления людьми.

Тезисная записка выступления на научно-практической конференции в НТУУ «КПИ»: «Сучасні проблеми управління», состоявшейся 27.11.2003 года


Исходя из неопровержимого факта, что люди управляются идеями и идеологиями, необходимо выяснить вопросы о том, что это такое и какими они должны быть, чтобы они управляли эффектийнейшим и безошибочнейшим образом и направляли на наиблагопрогрессотворнейшие и достижимые цели.


Идеи – это более сложные, чем понятия и представления, формы результатов мышления и познания предметов и разных вопросов о них, в том числе и вопросов о возможностях и целесообразностях их практических преобразований. Они могут вырабатываться каждым человеком самостоятельно или с помощью других людей в результате непосредственного взаимообщения или в результате уже людьми достигнутых и в какой-то мере обобществлённых (каким-то множеством людей адеквато понимающихся или и признающихся) и символическими (языковыми) средствами закреплённых результатов мышления, познания и деятельности. А идеологии являются совокупностями некоторых идей, в какой-то мере взаимосвязанных и систематизированных.


Так какими прежде и главнее всего должны быть те идеи и идеологии, которые предназначаются или предлагаются для управления людьми? Сказочно-фантастическими? Заманчиво-утопическими? Популистскими, т.е. слепо обещающие для людей желанное, но невозможное для практического достижения, вследствие чего приводящие к обману и неудачам? Неистинными? Ошибочными? Ограниченными? Односторонними? Обманчивыми? Брехливыми завлекушками и заманушками? Или какими?


Конечно же они должны основываться на истиннейших всесторонних и исчерпаннейших результатах познания соответствующих предметов, процессов и вопросов о них и наибезошибочнее, наинадёжнее преднаправляющими и наинадёжнее ведущими людей к безошибочно наиблагопрогрессотворнейшим целям!

В последнее время многие ученые, врозь и сообща в своих «научных школах», а некоторые и с кафедр различных учебных заведений и научных организаций, искажают смысл категории «истинность». Игнорируют смысл этого понятия, давно, еще донашеэровскими мыслителями установленный несомненно верный и практикой нескольких тысячелетий познания подтверждающийся, пренебрегают им, иначе истолковывают его, а заодно поэтому деистиннизируют и результаты познания. Ведь общий смысл истинности состоит в том, что если имеется соответствие между нашими мыслями, (между смысловым содержанием наших представлений, понятий, суждений идей) и той реалией, которая познаётся, отображается в них, то они истинные. Если больше соответствия и если оно более точное, более подробное и более глубокое в мелкоту, в микромир, то и истинность таких представлений и идей более высокого порядка. Понятно, что смыслологика нашего познавательно-объяснительного и прогностическо​го мышления должна быть адекватной реальной действительности, мышлением (и не только мышлением), представлениями (и не только представлениями) познающейся.

Есть много ученых и различных проповедников, истолковывающих истинность по-иному: то в смысле прагматизации её (истинно, мол, всё то, что даёт тебе денежную прибыль или какую-то выгоду); то в смысле релятивизации её (всё, мол, относительно); то в смысле субъективизации её (каждый, мол, по-своему оце​нивает и вправе оценивать что есть истинным, а что не таковое); то в смысле отрицания наличия абсолютных (и не только абсолютных) истин; то в смысле принижения познавательных способностей людей, человеческого ра​зума; то утверждают, что истинно лишь то, что написано в библии; и прочие версии истинности есть. Под прикрытием защиты и пропаганды свободы и демо​кратии проповедуют равнозначность и равноправность любого мнения, любой идеи, т.е. принцип гносеологического анархизма. Дескать, каждый человек имеет свободу и имеет право иметь любое свое мнение по любому вопросу и придерживаться его, и руководствоваться или не руководствоваться им. Словом, проводится деистиннизация результатов познаний и преднамеренное принижение познавательных способностей человеческого разума. А это же ведёт к разладице между людьми, к хаосизации социума, к размножению неумных, блуждающих, порочных и злотворных людей, тем более среди молодежи, и взаимовраждебных идеологий. Это же перенос принципа: разделяй и властвуй на межиндивидные взаимоотношения между людьми и на разрушение благопрогрессотворных идеологических группировок и политических партий. Нетрудно догадаться кому это выгодно!

Вследствие отрицаний и неверных истолкований истинности, вследствие игнорирования потребности находить истины наиболее высокого порядка и руководствоваться благопрогрессотворнейшими из них люди путаются, оглупляются, легче поддаются обманам, вовлекаются во вредотворные пороки, так или иначе караются. Психиатрическая практика подтверждает давно известную закономерность, что тупым и невежественным легче внушить нужные внушителю мнения. А при наличии у людей убедительно истиннейших и благопрогрессотворнейших идей и знаний внушить им не таковые оказывае​тся очень трудно или невозможно. А для оздоровления и благопрогрессирования людей и всего человечества нужны именно наиболее безошибочно ве​дущие к этому идеи, мнения и решения. Их то и должны ученые искать, развивать и внедрять в умосознание людей. И чем больше будет людей с силь​ным характером и с такими идеями и знаниями, тем надежнее будет челове​чество сохраняться, выживать и ускореннее благопрогрессировать. Кроме этого, ведь именно наиболее истинные и благопрогрессотворные представ​ления, мнения, идеи, знания и приход людей к согласию насчет того, что именно таковыми и являются они и что ими то и надо руководствоваться, как раз и примиряются, сдруживаются, обьединяются и сплачиваются люди. А вследствие этого и понижаются в социуме: разладицы, хаос, взаимовражда, энтропия, Это-то как раз и ведет к более ускоренному благопрогрессированию людей и социума.


Вследствие вышесказанного истинность, исчерпанность и благопрогрессотворность идей и идеологий, предназначающихся для управления людей, являются первейшими и важнейшими критериями в поисках, выработках, отборах и принятиях к руководствуемости из всех имеющихся или предлагающихся. И те люди, те идеологи, те политические партии, религиозные конфессии и иные идеологические группировки, которые не только на словах, но главное, на деле и правдиво стремятся без обманов и ошибок преднаправлять и вести людей к благопрогрессотворнейшим целям, должны выбирать или вырабатывать, развивать и совершенствовать идеи и идеологии найистиннейше и найисчерпаннейше отображающие соответствующие предметы, процессы и вопросы о них и ведущие безошибочнейше к наиблагопрогрессотворнейшим целям для каждого человека и для всего человечества. Новые и чрезвычайно важные возможности для этого получаются в результате открытия оснований и разработки основ новой системы научного объяснительного знания (= новой СНОЗ).

Осуществляется радикальное обновление донынешней старой СНОЗ и её фундаментальных логических и гносеологических идей и логико-понятийного аппарата и формирование новой СНОЗ с радикально новой смыслологикой, – вследствие удачной разгадки и абсолютно истинного познания вселенски всеобщего триединого Начала. В соответствии с имманентными взаимосвойствами и взаимовлияниями элементов этого триединого Начала получается возможность умозрительно прослеживать и выводить истинное знание о всём сущем, получающемся из этого Начала, творящемся и преднаправляющемся им. Т.е. человек, изучивший и освоивший новую СНОЗ и её до предела истиннизированную смыслологику, преодолевает ограниченность своего разума, получающейся вследствие таких факторов: во-первых, из-за исторической недоразвитости и незавершённости старой СНОЗ; во-вторых, из-за неадекватности с познающейся реальностью её логико-понятийного аппарата, который недостаточно истиннизирован, является преимущественно описательно-измерительным и не раскрывает (и не пригоден для раскрытия) микроглубинных элементно-структурных и причинно-следственных механизмов строения, работы и развития самополучно образующихся, изменяющихся и развивающихся предметов познания: и в-третьих, из-за односторонности хода познавательно-объяснительного и прогностического мышления: продвижение познания лишь из макромира в микромир, а нужен и противоположный ход мышления – из всеобщевселенского глубинно-донного Начала, через микромир в макромир.

Новая СНОЗ довооружает человеческое умосознание такой смыслологикой, которая даёт возможность априорно и умонаглядно «высвечивать» и выяснять предмет познания выведением смыслологического содержания из того вселенски всеобще-фундаментального и глубинно-донного Начала, которое невидимо, но которое первоопричинивает творение всего видимого и преднаправляет его развитие и предобуславливает его судьбу. И в результате познания предметов с двух взаимопротивоположных сторон, выяснением их продвижнием априорно-мысленного исследования из макромира в микромир и из глубинно-донного всеобще-вселенского Начала (т.е. из невидимого микромира в макромир), получается возможность истинно и исчерпывающе познавать то в невидимой микроскопической глубине и в фундаменте реальной действительности, что до сих пор оставалось непознанным, к чему человечество предустремлялось, что сильнейшие и мудрейшие представители его в течение всей истории человечества пытались разгадать и истинно и исчерпывающе познать и что, будучи так познанным, изученным и мышлением использующимся, поднимает эвристические и объяснительно-прогностические способности человеческого априорного мышления на максимально и качественно существенно новый уровень. Обобщённо говоря, человек получает возможность так истинно и вглубь исчерпывающе познавать вещественные предметы и вопросы о них, как это возможно вообще, и намного превосходить в этом отношении любого из тех, кто эту новую СНОЗ не изучал, не знает и не мыслит её смыслологикой, – если, конечно, в ходе мысленного выведения и моделирования он не будет допускать ошибок и примыслов, не выводящихся из Начала новой СНОЗ.

Б Л А Г О П Р О Г Р Е С С И З А Ц И Я человеческая – это такие элементно-структурные изменения в людских организмах или и в ими образующихся социосистемах, когда  осуществляются воспроизведения и сохранения основных и существенных для них характеристических свойств, достигнутых в результате предшествующих ступеней развития, и когда усиливаются или приобретаются какие-то новые свойства, еще не проявлявшиеся в предшествующих фазах. И если при всем этом эти усиления или приобретения новых свойств наследуются и улучшают приспособленность к окружающей и пронизывающей их среде, улучшают оздоровление, выживаемость и продление жизни их, обеспечивают дальнейшую эволюцию людских организмов и их социосистем с экологически благотворной приспособляемостью их к среде обитания или и среды (природной и социальной) к себе.


Вследствие вышесказанного и многого, здесь несказанного, и в свете истиннизации и исчерпаннизации познаний вглубь микромира, достигающихся благодаря новой СНОЗ и её радикально новой смыслологики, что доказательно изложено в книгосериале «Прологи новой СНОЗ» – шесть книг, и «Логи новой СНОЗ» – восемь книг, а также частично, но очень важное и в книге «Неотеология…», основной вопрос староСНОЗовской философии (монистически диалектический материализм и монистически диалектический идеализм со старыми смыслами категорий материальное и идеальное). – вопрос о том, что первично, а что вторично: материя или идея, материальное или идеальное, в новой СНОЗ становится логически нелепым и бесполезным, т.к. в новоСНОЗовском смысле материальное и идеальное доказательно истинными принимаются в Начало как равнопервичные. В заполитизированной практике распознавания, селекции и организации людей по результатам взаимообщения (по результатам разведки насчёт идеологической ориентации собеседника) старый смысл основного вопроса философии необходимо заменить новым основым вопросом: что Вы считаете должно быть первичнее, превыше и важнее всего:


Превосходство по истинности, исчерпанности и благопрогрессотворности тех идей и идеологий, которые должны браться для управления каждым человеком, их сообществами, организациями и всем человечеством, а также чтобы и социум и государство должны быть так обустроены, чтоб это обеспечивать наилучшим образом?


Или Вы считаете, что превыше, первичнее и важнее всего должны ставиться деньги и свобода на любые дела, дающие денежную прибыль, а также чтоб и социум и государство должны быть так обустроены, чтоб всё продавалось и покупалось?


Вот по каким критериям необходимо распознавать, отбирать в свои ряды, консолидировать и организовывать людей!


Какое обустройство социума и государства может быть наиблагопрогрессотворнейшим и наилучше обеспечит реализацию первого варианта, изложено в моей книге «Что делать?…», о чём кое-что кратко раскажет к.т.н., доцент М.П.Уфимцева.


16.10.2003 года


Г.И.Неволько

*   *   *
РОЛЬ СТРУКТУРЫ СОЦИУМА В ПРОЦЕССАХ

УПРАВЛЕНИЯ ЛЮДЬМИ.

Уфимцева М.П. (г.Харьков)

Тезисная записка выступления на научно-практической конференции в НТУУ «КПИ»: «Сучасні проблеми управління», состоявшейся 27.11.2003 года

Для успешной благопрогрессизации людей, их сообществ и организаций недостаточно иметь хорошие законы. Нужны те социоструктуры, которые настроены на выполнение и эффективно приводят к выполнению тех задач, к достижению тех целей, на которые нацелены эти законы.


Неволько Г.И. в книге «Что делать?…» (Чернигов, 2000 г.) предложил теоретическую разработку более эффективного и более благопрогрессотворного механизма (модели) обустройства государства и всех его территориальных и производственных соций, который настроен на поиск или выработку и внедрение в жизнь истиннейших и благопрогрессотворнейших идей и решений для каждого индивида и для каждой соции любого уровня сложности. Решён трудный и важный вопрос разработки саморегулирующейся и самоуправляющейся системной структуры. Какой должна быть эта структура, чтобы она в результате природно-закономерного функционирования самополучно и лучше обеспечивала бы благопрогрессизацию физических, умственных, духовных и нравственных способностей у людей, чем это осуществлялось при феодализме, при капитализме и при доперестроечном социализме?


Структура производственно-распределительных и управленческо-выдвиженческих отношений между индивидами в производственных и в территориальных социях и между ними, предлагающаяся Г.И.Неволько, должна иметь диалектически взаимопротивоположные управленческие ветви: диктаторско-нисходящую и демократически восходящую. Подобно тому как живой организм имеет артериальную и венозную древообразную ветви кровеносно-сосудистой системы или сенсорную и моторную ветви нервной системы.


В первонизовой соции должен быть орган управления, который состоит из двух человек. Объясняю это на примере бригады. Один из них называется диктократом. Он подбирается, назначается на эту должность и снимается с неё диктократом цеховой соции, т.е. на ступень более сложной. Он подчиняется тому прямому и на ступень высшему диктократу, который назначает его на эту должность и может в любое время снять его с этой должности. Все указания, поступающие к нему из высших инстанций диктократической ветви, он принимает для организации исполнения бригадой при условии, что ему удаётся достичь согласия на исполнение их и демократом этой бригады (соции). Вторым элементом двуединого органа управления бригады или первонизовой соции является демократ (председатель, староста и иные названия могут быть). Если бригада или первонизовая соция достаточно многочисленная по составу своих индивидов, то она может избирать свой совет. Тогда демократ бригады является и председателем этого совета. Он в любом случае избирается на общем собрании бригады тайным или открытым голосованием (по решению собрания).


Демократ бригады является членом бригады, полностью или частично освобождается ею от остальных работ, что решается общим собранием бригады. Он обязан заботится об исполнении запросов, потребностей и интересов каждого и всех членов своей бригады. А диктократ обязан заботиться об исполнении распоряжений и предложений диктократа соции высшего уровня сложности. Диктократ и демократ составляют основное ядро органа управления бригады (и любой соции). Ими осуществляются взаимообъединение, взаимообсуждение, взаимоспоры и взаимоуравновешивание двух взаимопротивоположных  составляющих сложного процесса самоуправления и саморегуляции социосистемы, осуществляются сопоставление, согласование и уравновешивание потребностей, интересов, требований, просьб, управленческих мнений, идей, целей и предложений, идущих вверх социума от индивидов и низших соций по демократической ветви и идущих по диктократической ветви вниз от вышестоящих управленческих инстанций. Исполнению подлежит то, по чему диктократ и демократ достигают консенсуса. А вопросы, не получившие консенсуса, идут на рассмотрение и разрешение иным образом, объясняющимся в книге «Что делать?…»


Получается аналог гомеостазисного механизма: взаимопротивокачественные слагаемые сложного процесса саморегуляции встречаются в некотором элементно-структурном образовании системы и равными мерами взаимопогашаются. А разница от неравенства их преднаправляется и идёт на усиление или ослабление какой-то из слагаемых этого процесса саморегуляции. В результате этого и в результате прав на отлагательное вето ветоправных субъектов соции и осуществляется взаимосаморегуляция процесса управления жизнедеятельности системы в интересах сохранения и развития целостности системы и в интересах благопрогрессизации её составляющих элементов. Такой структурой обеспечивается использование благопрогрессотворности гомеостазисного процесса саморегуляции и взаимоуравновешиваемости достоинств демократической и диктократической форм управления, свободы и дисциплины и пр., что подробно раскрывается и доказательно обосновывается в книге «Что делать?…»


Бригады функционируют в условиях рыночной экономики при свободе выбора индивидами рода деятельности по реализации своих способностей и интересов.


Все эти и остальные многие важные и интересные вопросы благопрогрессистского строя подробно излагаются с убедительными доказательствами, обоснованиями и объяснениями в книге Неволько Г.И. «Что делать?…» А я кратко изложила лишь некоторые вопросы.

К.т.н., доцент М.П.Уфимцева

*   *   *

Запись в дневнике от 09.10.2003 г.

Ездил в Киев. Разузнавал возможность продвижения новой СНОЗ в социум и через Высшую аттестационную комиссию Украины (= ВАКУ). Зашёл до первого заместителя главы ВАКУ Бойко Романа Владимировича. Он доктор физико-математических наук, специализировавшийся по теории случайных процессов.Подал я ему текст «Аналитическая записка в ВАК Украины насчёт открытия новой научной специальности». Этот текст ниже приводится под заголовком: «Краткое обоснование необходимости изучения новой СНОЗ в ВУЗах в качестве спецкурса». Роман Владимирович стал бегло ("на искосок") просматривать 1-ю страницу этого текста и не дочитал её до конца. В это время я выложил на стол пять последовательных номеров брошюросериала «Продвижение новой СНОЗ». Он взял пятый номер, развернул в нескольких местах и не стал читать в ней ничего. Я сказал ему, что это лишь материалы переписки, рецензии, тексты некоторых моих выступлений в разных местах по отдельным частным вопросам, а вся новая СНОЗ, как система, последовательно и обстоятельно излагается в книгосериале «Прологи новой СНОЗ» (шесть книг) и «Логи новой СНОЗ» (восемь книг). Они есть в основных научных библиотеках Украины и России и я могу подать их тем ученым, которые будут привлечены для рассмотрения и решения вопроса о судьбе новой СНОЗ и об открытии специальности по новой СНОЗ.

Его высказывания перемешивались с моими, принять мою «Аналитическую записку...» или и брошюры «Продвижение...» он отказался и сказал нижеследующее (воспроизвожу по памяти и обобщённо):

"Вы обращаетесь не в ту организацию, которая решает этот вопрос. ВАК занимается аттестацией учёных, представляющих уже опубликованные и проведённые через правомочные учёные советы диссертации на присвоение им учёного звания. Что касается открытия новых научных специальностей, то дело это обстоит так: Вся наука разделена на многие  отрасли или на многие частные науки, менее общие, специальные науки. И если в ходе дальнейшего развития этих наук появляется какая-то новая, особым образом специализированная и обосабливающаяся область научных знаний; и если при этом она достигает соответствующего развития, привлекает к себе учёных и соискателей учёных званий, нужных для практики, тогда ставится вопрос об отделении её в особую научную специальность для подготовки по ней научных кадров. Науку делают не в ВАКе, а учёные в НАНУ и в ВУЗах. Мы занимаемся готовыми диссертациями и аттестациями учёных, определением специалистов по уже имеющимся наукам.»    Вот с такой информацией я и ушёл от него.

*   *   *

Краткое обоснование необходимости изучения

новой СНОЗ в ВУЗах в качестве спецкурса.


Философия, гносеология, смыслологика, физика, химия, биология и другие старые фундаментальные науки исчерпали свой априорный эвристический, объяснительный и прогностический потенциал и находятся в гносеологическом кризисе, обуславливая дальнейшее разростание информационного мусора, притупление и ограничение познавательно-мыслительских способностей людей, – исчерпали этот потенциал вследствие непознанности того остатка насчёт общефундаментальной, зачувственной и глубинно-донной реалии, творящей всё сущее и преднаправляющей его развитие, – того остатка, который необходимо и, как оказалось, можно познать с помощью новой СНОЗ и её смыслологики, до возможного предела истиннизированных и адекватизированных.
Мысленным поиском, логикой исследовательского мышления разгадана извечная для людей-землян загадка: какая та первично-изначальная, вселенски-всеобще-фундаментальная реалия, которая невидима нами ни непосредственно, ни при помощи самых сильных, самых чувствительных и совершенных микроскопов и телескопов, но которая творит собой и из себя всё, на макроуровнях нами видимое и чувственно различающееся? Сколько и каких смысловых элементов необходимо и будет достаточно взять изначально нашему уму, чтобы из них, из их взаимосвойств и взаимовлияний получилась выводимость всё более и более сложного производного смыслового содержания, которым истинно и вглубь (в микромир) до дна (до конца) исчерпывающе отображалась бы реальная действительность с её Началом и с процессами им творящимися и преднаправляющимися в своих развитиях, поведениях, изменениях и распадах. Такое смысловое содержание и им задающаяся смыслологика разгаданы и берутся в качестве фундамента новой системы научного объяснительного знания (новой СНОЗ).

Осуществляется радикальное обновление донынешней старой СНОЗ и её фундаментальных логических и гносеологических идей и логико-понятийного аппарата и формирование новой СНОЗ с радикально новой смыслологикой, – вследствие удачной разгадки и абсолютно-истинного познания вселенски всеобщего триединого Начала. В соответствии с имманентными взаимосвойствами и взаимовлияниями элементов этого триединого Начала получается возможность умозрительно прослеживать и выводить истинное знание о всём сущем, получающемся из этого Начала, творящемся и преднаправляющемся им. Т.е. человек, изучивший и освоивший новую СНОЗ и её до предела истиннизированную смыслологику, преодолевает ограниченность своего разума, получающейся вследствие таких факторов: во-первых, из-за исторической недоразвитости и незавершённости старой СНОЗ; во-вторых, из-за неадекватности с познающейся реальностью её логико-понятийного аппарата, который недостаточно истиннизирован, является преимущественно описательно-измерительным и не раскрывает (и не пригоден для раскрытия) микроглубинных элементно-структурных и причинно-следственных механизмов строения, работы и развития самополучно образующихся, изменяющихся и развивающихся предметов познания: и в-третьих, из-за односторонности хода познавательно-объяснительного и прогностического мышления: продвижение познания лишь из макромира в микромир, а нужен и противоположный ход мышления – из всеобщевселенского глубинно-донного Начала, через микромир в макромир. Открыта, разгадана и неопровержимо доказана истинность той вселенски всеобщей глубинно-донной триединой реалии, на которой фундаментируется, из которой начинается и которой первоопричинивается и сопреднаправляется развитие всего сущего в реальной действительности. Новой СНОЗ и её радикально новой смыслологикой преодолевается застой в интенсификации, истиннизации и исчерпаннизации научного познания, преодолеваются ограниченности донынешних философии, гносеологии, логики, физики, химии, биологии и других объяснительно-прогностических наук, – ограниченности из-за недоразвитости их, из-за макроскопического измерительно-описательного характера фундаментального для них логико-понятийного аппарата, не пригодного для вскрытия и выражения элементно-структурного и причинно-следственного механизма изучающихся предметов и процессов. 

Новая СНОЗ довооружает человеческое умосознание такой смыслологикой, которая даёт возможность априорно и умонаглядно «высвечивать» и выяснять предмет познания выведением смыслологического содержания из того вселенски всеобще-фундаментального и глубинно-донного Начала, которое невидимо, но которое первоопричинивает творение всего видимого и преднаправляет его развитие и предобуславливает его судьбу. И в результате познания предметов с двух взаимопротивоположных сторон, выяснением их продвижнием априорно-мысленного исследования из макромира в микромир и из глубинно-донного всеобще-вселенского Начала (т.е. из невидимого микромира в макромир), получается возможность истиннейше и вглубь исчерпывающе познавать то в невидимой микроскопической глубине и в фундаменте реальной действительности, что до сих пор оставалось непознанным, к познанию чего человечество предустремлялось, что сильнейшие и мудрейшие представители его в течение всей истории человечества пытались разгадать и истинно и исчерпывающе познать и что, будучи так познанным, изученным и мышлением использующимся, поднимает эвристические и объяснительно-прогностические способности человеческого априорного мышления на максимально возможный и качественно существенно новый уровень. Обобщённо говоря, человек получает возможность так истинно и вглубь исчерпывающе познавать элементно-структурный и причинно-следственный механизм вещественных предметов и вопросы о них, как это возможно вообще и намного превосходить в этом отношении любого из тех, кто эту новую СНОЗ не изучал, не знает и не мыслит её смыслологикой, – если, конечно, в ходе мысленного выведения и моделирования он не будет допускать ошибок и примыслов, невыводящихся из Начала новой СНОЗ.
Осуществить использование благопрогрессотворности новой СН0З в общественной жизни страны – это значит дооснастить умосознание интеллектуальной элиты страны радикально новой смыслологикой, адекватной с реальной действительностью, и этим существенно повысить эвристический и априорно-прогностический потенциал учёных и их страны, существенно углубить, истиннизироватъ и обогатить все донынешние результаты познаний человечества. Специалистов новой смыслологики и новой СНОЗ пока нигде нет. А для того, чтобы они быстрее появились, нужно быстрее и как можно лучше изучить то, что уже написано насчёт такой новой СНОЗ. Эту проблему надо решать организацией подготовки специалистов и преподавателей по новой СНОЗ в отделе НАНУ или в университете, через аспирантуру или как-то иначе для последующего широкого изучения новой СНОЗ в вузах страны в качестве одного из основных спецкурсов.

Она получилась в результате радикального переосмысливания и обновления смыслов и переформирования состава фундаментальных идей и понятий всей старой СНОЗ – в её вариантах монистического идеализма и монистического материализма, – включая и её гносеологию, и её физику, и химию, и биологию, и её фундаментальный логико-понятийный аппарат, методологию, направление и стиль научно-познавательного объяснительно-прогностического мышления. Она получилась в результате изменения монистического начала и монистической логической формы старой СНОЗ на немонистическое начало и немонистическую логическую форму.

Возможность исчерпывающе и истинно познавать и отображать то фундаментальное для всего и глубинное в микромире реальной действительности, что находится за пределами чувствительности и различающей способности наших чувств, за границей чувственного различения, получилась потому, что из макромира снято и включено в фундамент новой СНОЗ то, что присуще всему в реальности, берущейся на любых уровнях её сложности, т.е. и на уровнях микромира, и на уровнях макромира, и вообще на всех возможных и имеющихся в реальной действительности уровнях сложности её составляющего. Получилась возможность открыть и разработать такую новую СНОЗ, в которой смыслологика и логико-понятийный аппарат до возможного предела истиннизированы и адекватизированы с ими отображающейся реальной действительностью. Эта новая СНОЗ выполняет и функцию интеграции, функцию «великого объединения» всех областей научного объяснительного и прогностического знания, ныне чрезмерно диференцировавшегося и в своих частях разобособившегося до взаимонепонимания, в единую смыслологически стройную систему, предсказывавшуюся дальневидными мыслителями, искавшуюся, остро потребную и ожидающуюся. Она и для неотеологии (=новое учение о боге) даёт несомненно истинный, логически несокрушимый фундамент, заполнит тот идеологический, научно-мировоззренческий вакуум, который ныне образовался и препятствует консолидации общественного умосознания. Она благопрогрессотворно примиряет, взаимообогащает и взаимоукрепляет светскую найистиннейшую и наиблагопрогрессотворнейшую науку и честную, правдивую, истинную и благопрогрессотворную неотеологию и неорелигию, и благопрогрессотворные партии и их идеологии, что изложено в моих книгах «Неотеология...» и «Что делать?...» Основания и основы новой СНОЗ исторически впервые излагаются книгосериалом «Прологи новой СНОЗ» (шесть книг) и «Логи но​вой СНОЗ» (восемь книг), – излагаются последовательно, достаточно под​робно, с полемикой, доказательно и в развитии из доныне достигнутых познаний.                                                        

В результате изучения новой СНОЗ и овладения её радикально новой смыслологикой достигается существенное повышение эвристичности и безошибочности самостоятельного априорного познавательно-объясяительного и прогностического мышления, появляются и развиваются способности самостоятельно познавать предметы так вглубь (в микромир) до дна исчерпывающе и истинно, как это возможно вообще, и намного превосходить в этом отношении любого из тех, кто эту новую СНОЗ не изучал, не знает и не мыслит её смыслологикой. Это немного похоже на то, как изготавливают компьютеры новой серии, способные решать существенно лучше и больше задач вследствие обновления и обогащения логико-математического и програмно-алгоритмического аппарата по сравнению с этим в компьютерах предшествующей серии. 

И то государство, которое осуществит опережающее изучение и более широкое использование новой СНОЗ, получит опережающий подъём творческого научно-технологического, эвристического и объяснительно-прогностического потенциала страны на наиболее высокий уровень и продолжительное сохранение этого уровня.

Открытие оснований и разработка основ такой новой СНОЗ явились результатом моих субъективных многолетних и разнообразных мыслительно-исследовательских усилий насчёт этого. Но это неизбежный результат объективного развития научного познания вследствие закономерных потребностей человечества и извечной предустремлённости общечеловеческого разума на такое по истинности и исчерпанности познание реальной действительности и себя в ней, какое возможно вообще. Это неизбежно должно было когда-то и в какой-то стране произойти вследствие соответствующих усилий какого-то или каких-то мыслителей. И вот это произошло в нашей стране, чем и обуславливается и обосновывается необходимость расширения изучения, дальнейшего развития и совершенствования новой СНОЗ и необходимость подготовки специалистов и преподавателей по ней.

Старая и новая СНОЗ какое-то историческое время будут изучаться и использоваться, уточняясь и развиваясь самостоятельно и в результате взаимовлияния и взаимообогащания идеями, терминами и смыслологикой, совершенствуясь, взаимообъединяясь и переформировываясь в такую СНОЗ, которая снимет и включит в себя всё истиннейшее и благопрогрессотворнейшее из предшествующих состояний и результатов познания. И ею будут люди мыслить, выяснять, познавать и прогнозировать интересующие их предметы и вопросы о них: и посредством априорного смыслологического выведения последствий из глубинно-донного всеобще вселенского фундамента, и посредством смыслологики макроскопического, измерительно-описательного, апостериорного происхождения. 


Для подготовки специалистов и преподавателей новой СНОЗ прошу открыть новую научную специальность: Новая система научного объяснительного знания; и приступить к изучению новой СНОЗ в университете в качестве спецкурса.


Кроме нескольких кратких положительных откликов в форме писем есть семь официальных положительных обстоятельно аргументированных рецензий высококвалифицированных и авторитетных учёных. Они опубликованы мною в брошюросериале «Продвижение новой СНОЗ». Смотрите брошюры: «Продвижение… –  №1» с.21; «Продвижение… –  №2» с.61 и с.83; «Продвижение… –  №4» с.142; «Продвижение… –  №5» сс.26, 59, 61. Подлинники этих рецензий есть. Отрицательных рецензий, опровержений и даже возражений, гносеологически, логически и политико-аксеологически состоятельно аргументированных нет. Читайте насчёт этого в брошюре «Продвижение… –  №1» сс. 23 – 49 ; в брошюре «Продвижение… –  №4» с.27; «Продвижение… –  №5» сс. 3 – 6.

09.10.2003 г.           Автор новой СНОЗ Неволько Г.И.

*   *   *

Из записи в дневнике от 17.10.2003 г.

Для обдумывания вопроса о целесообразности заняться мне осуществле​нием защиты диссертации, что мне советовали, я купил в ВАКе за 10 гр. две брошюры: «Як підготовити і захистити диссертацію на здобуття наукового ступеня» і «Довідник здобувача наукових ступенів». Прочитавши их я убедился, что они дают богатейшую возможность разным чиновникам в соответствующих научных организациях, не вникая в суть идейного содержа​ния моего научного труда, волокитить и оказывать сопротивление на этом пути мне и продвижению новой СH03 в социум по заказу её политико-идеологических противников, – волокитить и сопротивляться как угодно долго.

И я, взявшись за написание краткого варианта, за опубликование этого краткого варианта, (тогда как уже опубликованных мною материалов по новой СНОЗ, и подробно и последовательно, и в форме кратких и общих изложений основных вопросов, достаточно) и за защиту диссертации на учёное звание, потеряю два или три, а может и более лет (а мне уже 75 лет), а дело продвиже​ния новой СH03 в социум от этого ничуть не продвинется. Те же трудности будут и при наличии у меня учёного звания. И я решил, что в сложившейся обстановке с меня достаточно будет звания: Автор новой СH03. Другие определения и звания мне потомки придумают и припишут.

*   *   *

Из записи в дневнике от 28.10.2003 г.

Ездил в Киев, чтоб подать в Приёмную Администрации Президен​та Украины письмо и материалы, прилагающиеся к нему. Ниже оно публику​ется. Хотел подать в окошко по приёму писем, но т.к. письмо с брошюра​ми, то сказали: «Идите на прием; если возьмут эти брошюры, то подадите». Ожидая очереди на приём я по​шутил в комнате ожидания с «искателями правды», которых было там около десяти человек. К одной женщине, которая много всем говорила про свои мытарства , аж надоела всем, я подошёл и во всеуслышанье сказал ей: «Вы нам не рассказывайте, мы помочь Вам всёравно не сможем. Не рассыпайте даром слов, у Вас их, как мы слышим, много. А соберите все, все свои слова, какие у Вас есть, в одну кучу и спокойно и вдумчиво перебирайте их. Выбирайте из них самые лучшие и сгоняйте их на кончик языка, а остальные переложите туда, где они были. А когда зайдёте до принимающего, то самыми лучшими словами, согнанными Вами на кончик языка, и сыпоните этими самыми лучшими словами на него. Он от этого раздобреет, а Вы в этот момент и попросите то, что Вам надо. Он даст. Много просить не надо, чтоб не расстроить и не отпугнуть его. А за то, что Вы просили мало, не переживайте. Уходите спокойно, потому, что когда они поймут, что дали мало, то они нагонят и добавят». Присутствовавшие у приёмной рассмеялись.


Приём осуществлял Сивобород Александр Леонидович. Он бегло читал моё письмо Президенту Украины, ниже оно публикуется, а я тем временем выложил пять номеров брошюросериала «Продвижение но​вой СНОЗ» и остальные материалы, указанные в приложении к письму Прези​денту. Он сказал: «Ну и что Вы хотите? С этими пятью брошюрами к Прези​денту?». Я сразу же понял и наперебой ему сказал:

- Я понимаю, что ему некогда их читать. Но у него же есть референт. Пусть прочитает, вникнет в проблему и проинформирует Президента. Надо же решать эту проблему! Это же ныне важнейший вопрос дальнейшего разви​тия научного познания и благопрогрессирования нашей страны с помощью этого. А Институт теоретической физики НАНУ на мои обращения не ответил. Руководство НАНУ также должным образом не зани​мается этой проблемой, отделуются голословными или несосто​ятельно аргументированными отписками. Если хотите, то я могу кратко раскрыть, что это за проблема.

- А письмо Уфимцевой при чем? – спросил он, перебирая материалы приложения.

- Она по этому же вопросу обращалась, а ответа по существу вопроса нет!

- Так пусть она и пишет насчёт этого сама, – сказал он.

- Может и она напишет. Но т.к. это та же проблема и в её письме есть важные аргументы, то я и прилагаю её письмо, наряду с другими материалами.

- Подождите меня здесь, я пойду поговорю с начальством, сказал он и вышел. Долговато он говорил с кем-то, я оставался в его кабинете под надзором ихнего охранника. Сивобород пришёл и сказал: «Ладно. Оставляйте всё это. Вам ответ дадут». И я ушёл.


А когда уходя я проходил через комнату ожидания, то те же ожидавшие спросили меня: Ну а Вам, дидуля, дали то, что Вы просили?»

- Сказали, что дадут. Так что если кто будет за мной гнаться, то я тикать не буду, бо знаю, що це ж наганяють мене, щоб дать, а може щоб ще и добавить, – сказал я и вызвал этим общий     смех.

*   *   *
ПРЕЗИДЕНТУ УКРАИНЫ

ЛЕОНИДУ ДАНИЛОВИЧУ КУЧМЕ
от Неволько Григория Ивановича. 1929г.р., проживающего по адресу: 16501, Черниго​вская обл., г.Бахмач, …

Глубокоуважаемый Леонид Данилович!

Это уже тринадцатое моё обращение к Вам, как к Президенту Украины, и к Вашей Администрации. Предшествущие обращения опубликованы, наряду с другими материалами, в пяти номерах брошюросериала «Продвижение новой СНОЗ» (= система научного объяснительного знания), которые прилагаются к этому обращению. Они распространяются по библиотекам и разным читате​лям и организациям. И я не знаю, информированы ли и как информированы Вы насчёт этого?

Чрезвычайно важная и актуальная глобально общечеловеческая проблема новой системы научного объяснительного знания (= новой СНОЗ), характеризующаяся в выше названных брошюрах и в прилагающихся к этому обращению материалах, уже давно теоретически мною успешно решена, что изложено в моих книгах «Прологи новой СНОЗ» (шесть книг) и «Логи новой СНОЗ» (восемь книг), которые имеются в некоторых основных централыных и областных библиотеках Украины и России и подавались мною в разные организации, о чём читайте в брошюросериале «Продвижение...». Но проблема внедрения но​вой СНОЗ в практическуо жизнедеятельность социума волокитится и до сих пор должным образом не решена, мои мытарства с нею продолжаются вот уже много лет.

Специалистов по новой СНОЗ пока нигде нет, т.к. это совершенно новая научно-объяснительная и познавательно-прогностическая система с радика​льно новой смыслологикой. Читайте об этом «Краткое обоснование...» и другие материалы, которые прилагаются.

Прошу учесть особую ситуацию. Я прошу Вашей помощи не в делах защиты диссертации на приобретение учёного звания. Я пенсионер, мне 74 года и терять минимум два или три года на соискание учёного звания нет смысла ибо и получивши учёное звание я буду находиться в такой же ситуации, как и сейчас. Ведь вопрос о внедрении в практическую жизнь новой СНОЗ надо и будут решать не по тому, имеет ли или не имеет учёного звания её автор, а по значению её для благопрогрессизации человечества. А сохранятся ли у меня через два или три года, затраченных на приобретение учёного звания,  силы и годы жизни, достаточные для продолжения деятельности насчёт внедрения в жизнь новой СНОЗ, я не знаю.

Практика моих многолетних мытарств с этой проблемой на Украине убедительно подтверждает, что в нашей стране не нашлось таких организаций, которые отслеживали бы появление новых истинных и благопрогрессотворнейших  идей независимо от того, имеет ли автор учёное звание, организовывали бы их экспертно-оценочное рассмотрение и внедрение в жизнь. Поэтому я и прошу вновь и вновь Вашей помощи именно в деле внедрения в практическую жизнедеятельность социума чрезвычайно важных, неопровержимо истинных и благопрогрессотворных оснований и основ новой СНОЗ. Эту проблему надо решать организацией подготовки специалистов и преподавателей по новой СНОЗ в особой группе или в отделе в НАНУ или в университете, через аспи​рантуру или как-то иначе для последующего широкого изучения её в вузах страны в качестве одного из основных спецкурсов.

Приложение:

1. Пять последовательных номеров брошюросериала «Продвижение новой СНОЗ».

2. Копия обращения М.П.Уфимцевой к Президенту Украины от 22.08.2003г.

3. Текст «Краткое обоснование необходимости изучения новой СНОЗ…».

4. Ксерокопия обращения к Уполномоченному ВР Украины по правам   человека Н.И.Карпачёвой от 18.06.2003г.


Прошу Вашей помощи в должном разрешении этой проблемы! Книги «Прологи…», «Логи…», «Что делать?…» и «Неотеология…» могу подать кому потребуется для этого.

28.10.2003 г.

Автор новой СНОЗ Неволько Г.И.

*   *   *

АДМІНІСТРАЦІЯ ПРЕЗИДЕНТА УКРАЇНИ

Управління з питань звернень громадян
01220, м.Київ-220, вул.Банкова, 11

Чернігівська обл., м.Бахмач, ...

Невольку Г.І.

Повідомляємо, що Ваше звернення в Адміністрації Президента України одержано і 30.10.2003 року за № 22/109195-25 П надіслано за належністю на розгляд до Національної академії наук України з проханням повідомити Вас про прийняте рішення.

Завідувач відділу


М.Бабенко

*   *   *

Из записи в дневнике от 28.10.03 г.

После вышеописанной подачи тринадцатого письма Президенту Украины Л.Д.Кучме я пошёл в Институт философии НАНУ. Кого-то спросил там, где у них канцелярия, чтоб зарегистрированно подать письмо с книгами на имя директора ИФ НАНУ. Меня направили к сектетарю приёмной директора. Зашёл туда и около секретарши наткнулся на директора этого института Поповича.

- Вы может ко мне? – спросил он меня, не зная кто и с чем я. 

- Да, Вот письмо Вам с материалами к нему, – сказал я и подал ему письмо. Оно ниже публикуется. Он здесь же, стоя около стола секретарши посмот​рел это письмо и ксерокопию письма головы Комитета Украины по делам религий В.Бондаренко и сказал:

- Это не ко мне. Это прямо в отдел религиезнавства, – и поспешно ушёл от меня в свой кабинет.

Я обратился к секретарше, которая присутствовала при этом:

- Так возьмите, зарегистрируйте и передайте в отдел редигиезнавства!

-  Он его дверь напротив. Идите к нему, – сказала она.

Я вышел, посмотрел на указанные двери и увидел, что на них висит висячий замок. Я вернулся к секретарше и сказал об этом, на что она ответила:

- Ну, я ничем не могу Вам помочь.

- Так возьмите это письмо с материалами к нему и передадите ему!

- Нет, нет. Они независимы от нас... Идите по коридору налево в ко​нец. Там найдёте кого-то. Вам расскажут. Может и он там.

Там я разузнал, что заведующий отделом религиезнавства Колодный Анатолий Николаевич находится на учёном совете, освободится не скоро. Какой-то мужчина, сотрудник этого отдела, сказал, что если толь​ко передать Колодному что, то он сможет это сделать. Я отдал ему для пе​редачи Колодному А.Н. ниже публикующееся письмо с указанными в нём книгами и с ксерокопией письма В.Бондаренко.

*   *   *

Директору Института философии НАН Украины Поповичу М.В. и зав.отделом религиезнавства Колодному А.Н.

Уважаемые Мирослав Владимирович и Анатолий Николаевич!


В соответствии с предложением главы Комитета Украины по делам религий В.Бондаренко, ксерокопия письма которого прилагается, прошу организовать в отделении религиезнавства или и в других отделениях Института философии НАНУ рассмотрение и публичную дискуссию с моим участием и выработку решения по вопросам оценки и внедрения в практическую жизнедеятельность социума нашей страны основного нового идейного содержания книг «Неотеология…» и «Что делать?…», по два экземпляра которых я подаю для этого вместе с этим письмом.


В библиотеке ИФ НАНУ есть эти и все другие мои книги по новой системе научного объяснительного знания.

Приложение:

1. Два экземпляра книги «Неотеология...».

2. Два экземпляра книги «Что делать?…».

3. Ксерокопия письма головы Комитета Украины по делам религий В.Бондаренко от 16.07.2003 г.

28.10.2003 г.

Автор новой СНОЗ Неволько Г.И.

Адрес для ответа: 16501, Черниго​вская обл., г.Бахмач, … 

Сведения обо мне читайте на 231 с. книги «Что делать?...».
*   *   *

Председателю и всем членам Комитета Верховной Ради Украины по вопросам науки и образования

П Р О Ш Е Н И Е

от гражданина Украины Неволько Григория Ивановича, 1929г.р., бывшего преподавателя философии и логики, гражданина и пенсионера Украины, проживающего по адрессу: 16501, Черни​говская обл., г.Бахмач, … 

Г л у б о к о у в а ж а е м ы е   Д о б р о д е я т е л и !


Прошу Вашей помощи в продвижении новой системы научного объяснительного знания (= новой СНОЗ) к ителлектуальной общественности нашей страны и ко всему человечеству, т.к. несмотря на то, что это чрезвычайно важная, актуальная и глобально общечеловеческая проблема, успешное творетическое решение её в нашей стране скрывается, замалчивается и продвижение её в социум волокитится и тормозится вот уже более семи лет, что изложено в пяти номерах брошюросериала «Продвижение новой СНОЗ», которые вместе с другими материалами прилагаются к этому «Прошению». В добавление к ним прилагаются также «Аналитическая записка в ВАК Украины», которая подавалась мною первому заместителю главы ВАКУ Бойко Роману Владимировичу. Но он отказался принять её к рассмотрению потому, мол, что «ВАКУ развитием науки не занимается, а занимается рассмотрением готовых, прошедших через Учёные Советы, диссертаций на предмет: выполняются ли все требования к процессу защиты и оформления диссертации и по результатам этого производится аттестация соискателя учёного звания».

В связи с этим прошу учесть особую ситуацию. Я прошу Вашей помощи не в делах защиты диссертации на приобретение учёного звания. Я пенсионер, мне 75-й год пошел и терять минимум два или три года на написание и защиту диссертации с целью приобретения учёного звания нет смысла. Ибо и получивши учёное звание, я и проблема новой СНОЗ будут находится в такой же ситуации, как и сейчас. Ведь вопрос о внедрении в практическую жизнь новой СНОЗ надо и будут решать не потому, имеет или не имеет учёное звание её автор, а по содержанию, значению и благопрогрессотворности новой СНОЗ. А сохранятся ли у меня через два или три года, затраченных на приобретение учёного звания,  силы, здоровье и годы жизни, достаточные для продолжения деятельности насчёт внедрения в жизнь новой СНОЗ, я не знаю.

Практика моих многолетних мытарств с этой проблемой на Украине убедительно подтверждает, что в нашей стране не нашлось такой организации, которая отслеживала бы появление новых истинных и благопрогрессотворных идей независимо от того, имеет ли автор учёное звание и находится ли он в структуре какой-то научной организации, организовывали бы их экспертно-оценочное рассмотрение и внедрение в жизнь. Поэтому я и прошу вновь и вновь Вашей помощи именно в деле внедрения в практическую жизнедеятельность социума чрезвычайно важных, неопровержимо истинных и благопрогрессотворных оснований и основ новой СНОЗ и её радикально новой смыслологики. Специалистов по новой СНОЗ пока нигде нет, т.к. это совершенно новая научно-объяснительная и познавательно-прогностическая система с радика​льно новой смыслологикой. Кратко об этом сказано в «Аналитической записке в ВАКУ…». Эту проблему надо решать организацией подготовки специалистов и преподавателей по новой СНОЗ в системе НАНУ или в университете, через аспи​рантуру или как-то иначе для последующего широкого изучения новой СНОЗ в вузах страны в качестве одного из основных спецкурсов.


Ради успешной разработки новой СНОЗ, изложения её оснований и основ и опубликования книг по ней я уходил по собственному желанию и из офицерской службы в Советской Армии, и из преподавательской работы в вузах и в настоящее время являюсь пенсионером Министерства Обороны Украины и не нахожусь в структуе какой-либо вузовской, или академической, или иной научно-исследовательской организации. И поэтому не имею возможности административно-организационными, денежными или перспективами, государственными или вузовскими органами утверждёнными, привлечь учащихся для официального и обстоятельного изучения новой СНОЗ в форме спецкурса, – несмотря на те неопровержимые преимущества и приращения познавательно-объяснительных и прогностических способностей у людей, получающихся вследствие изучения и использования её в мышлении. Но без административно-организационной и агитационно-информационной помощи со стороны государственных или государственно-вузовских органов и должностных лиц, задокументированных соответствующими лицензиями и перспективами, и без документального подтверждения специализации по новой СНОЗ с правом её преподавания, студенты, аспиранты, преподпватели, научные работники колеблются и серьёзным образом официально не берутся за основательное изучение новой СНОЗ. Они же заорганизованы и сориентированы на выполнение дипломных или диссертационных работ. Хотя некоторые любопытные негласно уже почитывают, да удивляются, почему же её так долго замалчивают, волокитят и не вводят спецкурсом в каком-либо вузе, – почитывают и помалкивают, да ждут реагирований правомочных в этом органов. А государственные, вузовские и научные организации и должностные лица Украины, финансирующиеся за счёт народных денег и по долгу которые должны управлять развитием научного (т.е. прежде всего и превыше всего истиннейшего, и исчерпаннейшего) познания и стимулировать стремление к этому всех людей, внедрять в практическую жизнь передовые достижения результатов таких познаний, тянут, замалчивают и волокитят теоретически уже решённую проблему новой СНОЗ и бездействуют насчёт введения её в качестве спецкурса в каком-либо университете.


Я сам, за счёт отречения от всего того в своей жизни, что отвлекало и мешало, без всякой помощи со стороны государства и вопреки скептикам, возражателям и неверующим и препятствовавшим, в течение многолетнего непрерывного и напряженно сосредоточенного труда успешно открыл (разгадал) основания и разработал основы такой новой СНОЗ, сам написал излагающие это книги, опубликовал за счёт своих денег, зарабатывавшихся торговлей газетами по электричкам; сам теперь распространяю эти книги в основном бесплатно; сам находил и упрашивал рецензентов написать правдивую рецензию. А теперь, когда благодаря семи официальным и обстоятельно аргументированным рецензиям честных и авторитетных учёных, выдать или принять мой труд за графоманство невозможно (а попытки в этом были), советуют мне самому же организовывать группу для изучения новой СНОЗ вне структуры и учебных планов какого-либо вуза и без всякой материальной и информационно-агитационной помощи со стороны соответствующих государственных органов или правомочных насчёт этого научных или вузовских организаций.

Игнорируется при этом то, что открыта, разгадана и неопровержимо доказана истинность той вселенски всеобщей глубинно-донной триединой реалии, на которой фундаментируется, и из которой начинается, и которой первоопричинивается и сопреднаправляется развитие всего сущего в реальной действительности. Игнорируется и то, что новой СНОЗ и её радикально новой смыслологикой преодолевается застой в интенсификации, истиннизации и исчерпаннизации научного познания, преодолеваются ограниченности донынешних философии, гносеологии, логики, физики, химии, биологии и других объяснительно-прогностических наук, – ограниченности из-за недоразвитости их, из-за макроскопического измерительно-описательного характера фундаментального для них логико-понятийного аппарата, не пригодного для вскрытия и выражения элементно-структурного и причинно-следственного механизма изучающихся предметов и процессов. А новая СНОЗ довооружает человеческое умосознание такой смыслологикой, которая даёт возможность умонаглядно «высвечивать» и выяснять предмет познания выведением смыслологического содержания из того вселенски  всеобще-фундаментального и глубинно-донного Начала, которое невидимо, но которое первоопричинивает творение всего видимого и преднаправляет его развитие и предобуславливает его судьбу. И в результате познания предметов с двух взаимопротивоположных сторон, выяснением их продвижнием априорно-мысленного исследования из макромира в микромир и из глубинно-донного всеобще-вселенского Начала (т.е. из невидимого микромира в макромир), получается возможность истинннейше и исчерпывающе познавать то в невидимой микроскопической глубине и в фундаменте реальной действительности, что до сих пор оставалось непознанным, к чему человечество предустремлялось, что сильнейшие и мудрейшие представители его в течение всей истории человечества пытались разгадать и истинно и исчерпывающе познать и что, будучи так познанным, изученным и мышлением использующимся, поднимает эвристические и объяснительно-прогностические способности человеческого априорного мышления на максимально возможный и качественно существенно новый уровень, т.е. на уровень способности так истинно и вглубь исчерпывающе  познавать элементно-структурный и причинно-следственный механизм предметов познания, как это возможно вообще. И то государство, которое осуществит опережающее изучение и более широкое использование новой СНОЗ, получит опережающий подъём творческого научно-технологического, эвристического и объяснительно-прогностического потенциала страны на наиболее высокий уровень и продолжительное сохранение этого уровня.

Волокитой, сокрытием и бездействием насчёт новой СНОЗ причиняется преступное торможение благопрогрессизации не только украинской мыслительской элиты, но и всей общечеловеческой цивилизации, на которую надвигаются разносторонние катаклизмы.

В пяти номерах брошюросериала «Продвижение новой СНОЗ» излагаются только разносторонние краткие характеристики новой СНОЗ, рецензии, полемика и изложение некоторых моих выступлений в разных аудиториях по проблеме новой СНОЗ и мои мытарства с ней. А основания и основы новой СНОЗ последовательно с обстоятельными обоснованиями, доказательствами и с полемическими преодолениями иных мнений и возражений излагаются книгосериалом «Прологи новой СНОЗ» (шесть книг) и «Логи новой СНОЗ» (восемь книг). Есть также книжка «Органон новой СНОЗ», в которой излагается краткая выжимка основного из шести книг «Прологов…». Поэтому я, учитывая высокий уровень образованности и познаний у членов Комитета ВРУ по науке и образованию, подаю книгу «Органон новой СНОЗ», чтобы дать возможность быстрее изучить то содержание, которое необходимо для последующего изучения книгосериала «Логи новой СНОЗ».

Подающиеся мною книги вместе с этим «Прошением» поместите в библиотеке вашего Комитета, чтоб имелась возможность читать их всем членам комитета. Прошу как можно ускореннее и благопрогрессотворнее решить проблему новой СНОЗ, историческая ответственность или почётная слава за что ляжет и на ваш комитет.

Приложение: 

1.«Аналитическая записка в ВАКУ…». (Она напечатана в этой брошюре на 56 странице под заглавием «Краткое обоснование…»).

2.Пять номеров брошюросериала «Продвижение новой СНОЗ» .

3.Книга «Органон новой СНОЗ»
4.Первая книга (в двух частях) «Логи новой СНОЗ»

5.2-я, 3-я, 4-я, 5-я, 6-я, 7-я и 8-я книги «Логи новой СНОЗ».

11 ноября 2003 г.

/Неволько Г.И./

*   *   *

Вышеприведенное «Прошение», адресующееся Председателю и всем членам Комитета Верховной Рады Украины по вопросам науки и образования, Председателем которого является Николаенко Станислав Николаевич, я по​дал 11.11.2003г. экспедитору в здании комитетов ВРУ. Никакого ответа оттуда до дня выхода из печати этой брошюры я не получил.

В этот же день я заходил в Институт философии НАНУ, встретил там профессора Колодного А.М. и спросил его:

- Вы получили моё письмо и книги?

- Да, – ответил он.

- Ну и какие последствия могут быть? – спросил я.

- Ничего мы делать не будем. К нам много носят разной писанины. Мы не обязаны их читать, или рецензировать, или обсуждать. Я уже набросал Вам ответное письмо. То, что Бондаренко написал, для нас ничего не зна​чит. Он нам не указ. Я смотрел Ваши книги. Вы получите ответ.

- Прошу в нём всё, что Вы сказали, написать. Я буду апелировать..., сказал я и продолжил: – Так что же? У нас нет такой научной орга​низации или таких учёных, которые исследовали бы состояние и содержание религиозных идеологий, последствия их влияний на социум и государство и искали бы возможности истиннизации и благопрогрессизации развития их содержания и практики его применения?

- Мы этим не занимаемся. Если речь идет о теологии, то идите он в Духовную Академию. Там этим занимаются, – сказал он.

И я ушёл с сопровождавшим меня и при​сутствовавшим при этом разговоре молодым человеком.

Через пару недель я получил письмо от профессора Колодного А.М.  Текст его ниже приводится.

*   *   *

Національна академія наук України

ІНСТИТУТ ФІЛОСОФІЇ ІМЕНІ Г.С.СКОВОРОДИ

01001, Київ, Трьохсвятительська, 4

тел: (044) 228-06-05, факс: (044) 228-63-66

НЕВОЛЬКУ Г.І.
м. Бахмач
    20 листопада 2003 року.
        Чернігівської області
Шановний Григорію Івановичу!

В інститут філософії надійшли Ваші праці «Что делать?» та «Неотеология». Як у нас прийнято, вони передані до бібліотеки інституту, де з ними можуть ознайомитися ті науковці, для кого вони матимуть інтерес. Якихось обговорень видруків того чи іншого автора (окрім праць своїх співробітників і пошуковців) інститут не практикує.

Радимо Вам користуватися прийнятою в науковому світі формою оприлюднення своїх теоретичних здобутків. А це – участь в роботі наукових конференцій, видрук праць в спеціалізованих наукових часописах, а то і розгорнутих науково-популярних статей в газетах.

Ще одне. Для того, щоб претендувати на якусь новизну в науці, треба знати, який є науковий доробок з Вашої проблеми, коротше – читати наявні філософські праці інших авторів. Проглянувши Ваші друки, можна зауважити, що Ви ігноруєте написане іншими (в тексті наявна обмаль посилань, наукових дискусій з конкретними авторами), а відтак вважаєте себе першовідкривачем в угоду лише якимось своїм амбіціям (що засвідчують і Ваші біографічні бігання).

То ж, окрім поради входити в науку загальноприйнятим шляхом, а не через якісь вказівки, щось інше порадити вам, шановний Григорію Івановичу, не можемо.

За Ваші праці, подаровані бібліотеці, дякуємо. Вони в нашому книжковому фонді.
Заступник директора-керівник Відділення релігієзнавства Інституту філософії імені Г.С.Сковороди НАН України

д.філос.н., професор Колодний А.М.
*   *   *

Насчет письма профессора Колодного А. Н.

Напечатанное выше письмо профессора А.Н.Колодного является ещё одним подтверждением того, что в НАНУ нет организации, исследующей содержание различных религиозных идеологий и последствия их влияний на развитие людей и социума и осуществляющей отбор, экспертную оценку, определения найистиннейшей и наиблагопрогрессотворнейшей из них, стимуляцию внедрения таковой в общественную жизнь и раскрытие пагуботворности не таковых. Отделение ре-лигиезнавства ИФ НАНУ этим не занимается. «Якихось обговорень видруків то​го чи іншого автора (окрім праць своїх співробітників і пошуківців) інститут не практикує» – как это написал А.Колодный в выше приведённом письме. Значит они там занимаются лишь деланием диссертаций своих сотрудников и соискателей? Или чем они там занимаются за народные деньги?

А.Н.Колодный советует мне «...користуватися прийнятою в науковому світі формою опридюднення своїх теоретичних здобутків». Мне это понятно почему. Ведь эта форма хорошо приспособлена для «вышколивания» соискателей и сотрудников и для преднаправления их научно-идейного творчества не обязательно, превыше всего в направлении максимально возможной истиннизации и благопрогрессизации, а в русло, желательное для соответствующей политико-иде​ологической группировки или «научной школы». В результате этого найглавнейшие предназначение и преднаправление гносеологии, логики и философии, состоящие в том, чтобы своим содержанием и его развитием обеспечивать максимально возможные истиннизацию и исчерпаннизацию познания реальной действительности (объективной и субъективной), – эти предназначение и преднаправление их игнорируются и искривляются в сторону приспособления к мнениям и желаниям лиц, соискания соискателей удовлетворяющих. В результате застой в дальнейшем развитии познания реальной действительности сохраняется, а философия и различные религиозные учения дробятся, коррумпируются, политизируются, размежовываются и враждуют – вместо того, чтобы на основе поиска, разработок, отборов и внедрений в жизнь найистиннейших и найблагопрогрессотворнейших учений, из всех имеющихся, объединяться, консолидироватъся и благопрогрессировать. 

«…написане іншими» я не игнорирую. Но разве не понятно, что если бы я вовлёкся в бесконечные разборки и полемику с ними, то основному в моих «теоретичних здобутках» не осталося б места. А это доказательная разгадка того вселен​ски всеобщефундаментального глубинно-донного триединого Начала, из кото​рого и которым творится и сопреднаправляетоя развитие всего сущего, на истиннейшем и исчерпаннейшем знании чего и должна основываться честная и благопрогрессолюбивая неотеология. Если вовлекаться в бесконечные разборки написаного «іншими» и полемизировать с ними, то основное в моих «здобутках» запуталось бы и потонуло бы в необъятных текстах. А за какие шиши и ради чего публиковать информационный мусор? Исследуйте и оцените сделанное мною вместо того, чтобы направлять меня на разборки и полемику с написанным другими, – направлять не указывая с кем и у кого по Вашему мнению разра​ботка этой темы лучшая! Кое-кому это и нужно (запутать, утопить в информационном мусоре и т.п.), тогда как другие мне советуют как можно короче и более сжато изложить основное содержание своего научного труда.


А мои «біографічні бігання» обусловлены и опричинены натыканиями на «учёных», игнорирующих истинность и прогресс научного познания и ищущих и вырабатывающих идеи не истиннейшие и благопрогрессотворнейшие для бо​льшинства честно трудящихся людей, а лицемерные хитринки и форму приспособления и услужения тем, кто им или больше зап​латит, или учёное звание присвоит, или на желательную должность выдви​нет; в результате этого законы социума и истинность в познании превра​щают в такое «дышло», чтоб куда повернул, туда и вышло. В начале нашей эры Иисус Христос из церквей выгонял торгашей, бизнесом подавлявших благотворные истины и этим засорявших места их культивирования. А ныне их развелось так много и повсеместно, бизнесом пода​вляющих благопрогрессотворные истиннизацию и исчернаннизацию наших поз​наний, что актуализировалась потребность изгонять их и из научных орга​низаций. Вот и обуславливаются и опричиниваютоя мои «біографічні бігання» поисками тех учёных, которые не изменили своей предназначенности: быть поводырями благопрогрессизации людей и человечества, искать, разрабатывать, безошибочно оценивать, признавать, защищать и внедрять в жизнь найистиннейшие и наиблагопрогрессотворнейшие идеи. И находятся такие ученые. Их имена, рецензии и иные дела опубликованы в брошюросериале «Продвижение новой СНОЗ».

И насчет «якіхось амбіцій». Чистосердечно и правдиво признаюсь Вам и не только Вам, что они являются следствием моего стремления донести до человечества новую СНОЗ ещё при жизни своей, осуществление чего воз​можно через честных учёных; или хотя бы создать такую группу учёных, мыслителей и общественных деятелей, которые достаточно хорошо изучили новую СНОЗ (самостоятельно или и с моей помощью) и с убеждённостью в её преимуществах принявших её в довооружение своего умосознания и так включившихся в дела продвижения её в социум и вообще к человечеству, что скептики и противники, а они, как видите, есть, уже не смогут пога​сить этот процесс. Раз уж случилось так, что новая СНОЗ проросла через мою голову, то не уносить же её в могилу вместе с моей головой?! Вот чем объясняются мои амбиции, настырность и  «біографічні бігання».

И насчёт «поради входити в науку загальноприйнятим шляхом, а не через якісь вказівки...». Так почему же Вы, несмотря на «вказівку», не хотите организовать оценочное прочтение и обсуждение в отделе религиезнавства ИФ НАНУ хотя бы одной книги – «Неотеологии...», в которой как раз и изложена доказательная разгадка истинного смысла понятия «первотворца всего сущего» – обсуждение с моим докладом и полемикой по этому вопросу? А сообщаете, что «Якихось обговорень видруків того чи іншого автора (окрім праць своїх співробітників і пошуканців) інститут не практикує». Чем же «вказівка» головы Комитата Украины по дедам религий В.Бондаренко Вам не нравится? А без «вказівок» свыше Вы организовали бы «якесь обговорення»? Практика моих многолетних мытарств свидетельствует о противоположном. Читайте брошюросериал «Продвижение новой СНОЗ», и шес​той номер которого скоро будет опубликован. А о том, что такое Иистинный Бог, читайте в «Неотеологии...». Наличие Его и неопровержимая истинность смысла Его  в этой книге раскрыты и доказаны.

И всё же спасибо Вам, Анатолий Николаевич, что ничего оценочно-плохого насчёт моих книг «Что делать?…» и  «Неотеология...» Вы не написали в этом своём письме. И за то спасибо, что Вы ответили на моё обращение письменно и содержанием письма вдохновили меня на написание вот такого ответного письма.

С уважением! Автор новой СНОЗ и выше названных книг.

26.06.2004 г.



Неволько Г.И.

*   *   *

Из записи в дневнике от 19.11.2003 г.

Был на заседании кафедры философии факультета социологии НТУУ «КПИ». Профессор Б.В.Ноников сделал то, что обещал: было объявлено о решении провести кафедральное рецензирование моего научного труда и после моего выступления было назначено для этого пять рецензентов: Ахрамеев Александр Александрович, Зуев Ви​талий Николаевич. Куцик Екатерина Николаевна, Черный Сергей Николаевич и Дмитрова Людмила Михайловна.   Я дал им (даром, без возврата) по ком​плекту своих книг: «Органон новой СНОЗ», «Неотеология...» и все восемь книг «Логов новой СНОЗ»; а также машинописные тексты: «Краткое обосно​вание необходимости изучения новой СНОЗ в вузах в качестве спецкурса» (см. этот текст на 56 С. этой брошюры) и ниже печатающиеся тексты «Лоция или алгоритм...» и «Письмо рецензентам», а также по комплекту из пяти номеров брошюросериала «Продвижение новой СНОЗ».

Ниже приводится текст, заготовленный мною для выступления на этом заседании кафедры философии. Не всё, но основное из этой, дома за​готовленной записки, мною было высказанно во время моего выступления.

Известно, что развитие познания есть экстенсивное (вширь) и интенсивное (вглубь и с су​щественным обновлением логико-понятийного аппарата и фундаментальных идей). Экстенсивное продолжается, а интенсивное в за​стое. Этот застой охватывает все науки, т.к. до сих пор не было познано вселенски всеобще-фундаментальное и глубинно-донное Начало, которое первоопричинивает творение из себя всего сущего и преднаправдяет его разви​тие. Непознанностью этого Начала опричиниваетоя и обуславливается огра​ниченность нашего априорного познавательно-объяснительного и прогности​ческого мышления. Невозможно же априорно промыслить и получить истинные результаты насчет того, например, почему электрон движется, чем, как и куда он преднаправляется и каковы последствия получаются от этого в нём и вокруг него, т.к. неизвестно же из чего и как он устроен и работает. Теоретики сошлись на том, насчёт электрона, что это волновая функция распределения вероятности нахождения вокруг центра атома того, о чём никто ничего не знает, но называют электроном и привязывают к этому наз​ванию разные цифры и мнения.

В подтверждение моих высказываний насчёт того, что ныне и уже давно господствует застой и кризис в интенсификации, истиннизации и исчерпаннизации познания, М.П.Уфимцева прислала мне выписку свежей цитаты А. В. Маршакова из его обзорной статьи «Теория струн или теория поля?» в жур​нале «Успехи физических наук» №9,2002год: «В течение последних десяти​летий не произошло никаких существенных изменений в теории элементарных частиц». Есть много высказываний насчёт этого и других авторитетных учёных. Теория струн, теория поля и квантовая теории «повысли в воздухе», т.к. они основываются только на донынешних логиках и результатах эксте​нсивного развития познания, на формах эмпирически опытных и описательно измерительных познания, проникающая и различащая способность которых в микромире ограничены, и работают логико-понятийным аппаратом, не вскрывающем того невидимого вселенски всеобще фундаментального Нача​ла, которое творит, преднаправдяет и предобуславливает нолучаемость все​го видимого.

И вот истинные состав и смыслы элементов этого Начала доказательно разгаданы, открыты, познаны и доказаны новосмыслологически корректной выводимостью из него истинных результатов познания невидимой глубинки всего видимого. На нём и фундаментируется новая СНОЗ. Она обеспечивает прорыв в углублении и истиннизации познания и преодоление застоя в нём, а также приводит способности умосознания до способностей априорно и ист​инно познавать предметы вглубь до дна, до конца, т.е. познавать в них невидимое из-за микроскопичности и изначальной абсолютной неподвижности кое-чего в них и из-за ограниченности проникающей и различающей способности зрения и тех иных органов чувств и приборов, которыми мы до сих пор пытались познавать это.

Но прежде, чем оценочно рассуждать об этой новой СНОЗ, её необходимо изучить как целостную систему, охватывающую все науки старой СНОЗ в объ​яснительном аспекте, т.е. в аспекте раскрытия и доказательств истиннос​ти невидимого (из-за микроскопичности) элементно-структурного и причин​но-следственного механизма, который до сих пор был и ныне, без новой СНОЗ, остаётся непознанным. Но перед этим, чтобы изучить её, к этому необходимо подготовиться изучением, выяснением и выработкой убеждённо​сти в правомочности и истинностьтворности исходных понятийных, гносео​логических и методических новаций.

Известно общее логическое правило: если исходные посылки истинные, полные и минимально достаточные и если при выведении из них последствий не допускается ошибок и наруше​ний правил логики, задающейся смыслами фундаментальных для данной теории понятий и идей, и если при этом не допускаются примысли по ходу вы​ведения не выводящегося из исходных понятий и идей, то последствия должны быть истинными.

Поэтому, прежде, чем начать изучение новой СНОЗ выведением смыслологического содержания из её Начала, необходимо выяснить и убедиться в гносеологической и методологической правомочности и состоятельности соответствующих новаций. Для этого мне понадобилось провести сначала довольно пространные рассуждения об адекватизации, исчерпаннизации и истиннизации логико-понятийного аппарата и иных идей фундаментальных для новой СНОЗ.  А для этого, в свою очередь, понадобилось провести ревизию и уточнительные объяснения вопросов о том, что такое ис​тинность знания, что такое знание, что такое истины и других вопросов. При этом очень эвристически плодотворным оказалось уточнительное уяснение и доказательное раскрытие вопросов о том, чем реальная действительность даёт и только и может давать нам (и не только нам) о себе знать, и о том, чем и как мы её познаём, отображаем и выражаем. Что такое знание и его элементы.


Понадобились выяснения вопросов о монистическом начале и монистической логической форме и их неистинности и порокотворности, софистичности и тавтологичности, о делимости вещественных образований и их отображающего смыслового содержания вглубь; о дне, о конце этой делимости. И по многим другим вопросам совре​менных учений пришлось мне происследовать, провести ревизию, уточнения и обновления того, как они решаются в старой СНОЗ и как их можно и ну​жно решать, чтобы истиннизировать их и преодолеть застой и кризис в истиннизации и исчерпаннизации наших познаний.

Поэтому основные интеллектуальные баталии давайте отложим на потом, когда назначенные рецензенты или и другие желающие прочитают то, что по​дано им для этого. Это не лёгкая работа и я согласен встречаться и помо​гать объяснениями.

При этом необходимо руководствоваться тем, что истинность и иные пре​имущества новой СНОЗ должны определяться не согласуемостью смыслово​го содержания её основания и основ с этим же в старой СНОЗ, а большей, более глубокой и более точной согласуемостью, соответствием между ним и элементно-структурным и причинно-следственным механизмом реальной дейст​вительности, ею отображающейся, а не с предшествующими мнениями о ней; хотя всё истинное в предшествующих мнениях о ней должно переосмысленно войти в смысловое содержание новой СНОЗ. Известно же, что в истории раз​вития познания застои, ошибки и неточности преодолевались именно удач​ными в этом отношении изменениями и обновлениями соответствующих, особе​нно фундаментальных понятий, идей, логики и гносеологии. Примеры? Аристотелевская и диалектическая логики, Коперник и Птолемей, Лобачевский и Эвклид, Эйнштейн и пр.

19.11.2003 года.



Г.И.Неволько

*   *   *

Лоция

или алгоритм для самостоятельного

изучения новой СНОЗ.

Основания и основы новой системы научного объяснительного знания (далее – новая СНОЗ) излагаются в книгосериале «Прологи новой СНОЗ» (ше​сть книг) и «Логи новой СНОЗ» (восемь книг). Чтиво это большое, составля​ющее около 2500 страниц, и трудное, плотное по содержанию и со смыслологическими новациями. Ведь новая СНОЗ охватывает собой и философию, и гносе​ологию, и логику, и физику, и химию, и биологию, и многие другие науки старой СНОЗ, – охватывает в объяснительном аспекте, раскрывая вглубь до дна исчерпывающе элементно-структурный и причинно-следственный механизм предметов познания. Эти книги давно имеются в основных научных библиоте​ках Украины и России, Если новую СНОЗ изучать самостоятельно, без лекций и собеседований с автором или с преподавателями которые скоро должны по​явиться, то эти книги необходимо внимательно читать последовательно од​на за другой, т.к. все основные последующие понятия и идеи выводятся из предшествующих.
Сначала целесообразно прочитать брошюросериал «Продвижение новой СНОЗ». Это пять последовательных выпусков брошюр, в которых излагаются разные материалы, кратко характеризующие новую СНОЗ, рецензии, полемика, мои обращения в разные государственные и научные организации, реагирования на них, изложения некоторых вопросов по новой СНОЗ и по развитию её из её предшествующей старой СНОЗ. Готовится к изданию и шестой номер брошюросериала «Продвижение новой СНОЗ», в котором будут опубликованы последую​щие материалы трудного и драматического процесса продвижения новой СНОЗ в социум. (P.S. Теперь Вы её читаете).

После прочтения брошюросериала «Продвижение...» необходимо вниматель​нейшим образом читать книгосериал «Прологи новой СНОЗ», начиная с пер​вой и по порядку одна за другой. После прочтения шести книг «Прологов..», целесообразно прочесть брошюру «Органон новой СНОЗ», содержанием которой являются выжимки из содержания всех шести книг «Прологов...».  Этим дости​гается повторение и закрепление в памяти основоного содержания всех шести книг «Прологов...», верное понимание и усвоение которого необходимо для успешного продвижения в изучении книгосериала «Логи новой СНОЗ» (восемь книг). При этом необходимо не возмущаться от того, что некоторые термины понятий употребляются в новом смысле, который в тексте объясняется и оп​ределяется, а необходимо настроиться на то, чтобы промыслить в таком пла​не: а и в самом деле, что получится, если, например, понятие «идеальное», мыслящееся в старой СНОЗ как синоним понятия «мысленное» или как «субъек​тивный образ...», а мыслить его с новым смыслом, как границу-ничто разли​чения субъектом или объективного саморазличения непосредственно взаимосоприкасающихся протяжённых нечто. Ну и по отношению к другим новациям в моих книгах необходимо настроиться на это, т.е. на то, чтобы принять новые смыслы и прослеживать затем последствия, из этих новаций получаю​щихся. Учитывайте при этом, что застои или ошибки в познании преодолева​лись в результате существенного обновления, переосмысливания и введения новых понятий и гносеологических и логических идей. История развития научных познаний подтверждает это множеством примеров.

После «Органона..» внимательно прочитайте 2-ю, 3-ю и 4-ю главы кни​ги «Неотеология...». Это 140 страниц, которыми излагается то, что изло​жено в первой книге «Логов...», но излагается короче, кое в чём лучше и в применении решения основных вопросов нового учения об Иистинном Бо​ге - как о настоящем, истинном первоначале и первотворце всего сущего, истинно и исчерпывающе познать которого стремились и стремятся и физи​ки, и философы, и иные творчески мыслящие, истинность и благопрогресс любящие мыслители, в том числе и религиозные. Другие главы книги «Неотеологии…» можно пока не читать, оставить на потом. А если вы желаете изучи​ть новую СНОЗ и овладеть ею, научиться мыслить радикально новой смыслологикой и вывести свой разум на способности априорно, вглубь, в микро​мир исчерпывающе и истинно познавать интересующие вас предметы и вопросы о них, то после прочтения 2-й, 3-й и 4-й глав «Неотеологии...» переходи​те к изучению «Логов...», последовательно книга за книгой.

По мере продвижения в изучении «Логов...» книга за книгой последо​вательно вы познаете всеобще-вселенское глубинно-донное Начало – в допо​лнение к тому, что вы уже познали о нём в результате изучения трёх ука​занных глав «Неотеологии…», – особые доказательства истинности состава и смыслов тройки его равнопервичных элементов и потом будете выяснять выводимость из него всего более сложного по логике, составом и смыслами этих трёх элементов Начала задающейся. И продвижением в этих выведениях будете получать всё более и более сложное модельно организованное  смыслологическое содержание своих представлений и этим будете входить в об​ласти тех наук, которые занимаются изучением соответствующих поляриза​ционных и вещественных образований и процессов. Из области, изучающейся физиками, вы выйдете в область вопросов химии, потом в область биологии и т.д. Если читатель не интересуется вопросами, например, цитологии, или эмбриологии, или кардиологии, или нейрологии и пр., то он может да​льше не читать «Логов...». Но учтите то, что не понявши, не познавши, не убедившись в истинности состава и смыслового содержания триединого всеобще-вселенского Начала и не овладевши смыслологикой и методикой выведения из него последствий и получающихся моделей, невозможно будет вглубь исчерпывающе выводить, априорно выяснять и самостоятельно изучать вопросы химии новой СНОЗ, а потом и вопросы биологии новой СНОЗ и т.д. Ибо всё более сложное последующее в новой СНОЗ (как и в реальной действительности) следует, выводится, получается из предшествующего и в конце концов из Начала.

Автор новой СНОЗ


Неволько Г.И.

*   *   *

ПИСЬМО РЕЦЕНЗЕНТАМ

Многие умнейшие представители человечества разных времён мечтали, стремились и пытались познать то вселенски всеобщефундаментальное Первоначало мироздания, которое творит всё творящееся и наблюдающееся нами, чтоб исчерпывающе и истиннейше познавши его, люди могли умозрительно выводить получающиеся из него последствия, и в результате этого априорно, до чувственного опыта, истинно и самостоятельно познавали бы интересующие их предметы и вопросы о них, – познавали бы в макроскопи​ческом видимом микроглубинное и из-за мелкоты зрением, чувственными во-сприятиями невидимое, но опричинивающее и преднаправляющее видимое. Ибо ясно же, что раз есть нами видящееся творящееся, то должно быть и то первичное и вселенски всеобщее, что творит видящееся и преднаправляет как-то и в какой-то мере его последствия. Однако до сих пор поз​нать это не удавалось.

И вот это Первоначало разгадано и берётся в качестве изначального общефундаментального основания новой системы научного объяснительного знания (= новая СНОЗ), основы которой выводятся из этого Первоначала. Это изложено книгосериалом «Прологи новой СНОЗ» и «Логи новой СНОЗ», текст которого большой, содержательно плотный и со многими смыслологическим новациями. Судьбой, обстоятельствами и деканом с Вашим согласием предназначалось Вам его изучить и прорецензировать. Безошибочностью оценки и последующими соучастиями в делах продвижения новой СНОЗ в общечеловеческое умосознание, в делах расширения изучения и дальнейшего развития и совершенствования её содержания и

его излагающих текстов, в делах ор​ганизации подготовки специалистов и преподавателей по новой СНОЗ будет соосуществляться зачатие новой эпохи, – эпохи, когда люди, жаждущие вглубь исчерпывающе и истиннейше познавать интересующие их предметы и вопросы о них, изучивши новую СН0З и овладевши её смыслологикой, мето​дикой и моделями, смогут самостоятельно достигать этого. Это будет Вашим чрезвычайно важным и вечнославным вкладом в благопрогрессизацио человечества.

Сосредотачивайте, напрягайте и углубляйте же свой творчески мысля​щий ум для достижения верного понимания того основного смыслового со​держания этого трудного чтива, из которого и благодаря которому и полу​чилась новая СНОЗ. И настройтесь при этом на главную цель: выяснить и безошибочно оценочно решить вопросы о том,

во-первых, неопровержима ли и гносеологически и логически состоятель​на ли доказательность истинности смыслового содержания триединого равнопервичного состава элементов Первоначала (материальные тонность и антитонность и идеальное ничто)?

во-вторых, задаётся ли ими новосмыслологически закономерная и корректная выводимость последствий?

в-третьих, истинные ли объяснительные и прогностические результаты выведения последствий получаются из этого Первоначала?

Прочтите и учтите к этому две статьи в брошюре «Продвижение новой СНОЗ» - №4, С. 143 под заглавием «Новая СНО3 и материальная импли​кация» и С. 149 под заглавием «О новой СНОЗ в аспекте вопросов о полноте, непротиворечивости и независимости теоретических систем»,

Учтите, что рецензирование нужно для ходатайств об организации подготовки специалистов и преподавателей новой СНОЗ и о введении изучения новой СНОЗ в вузах в качестве спецкурса.

Потомки и история по достоинству оценят Ваши роль и вклад в это эпохальное и исторически вечнославное дело.

Прошу Вас, не уклоняйтесь от изучения и оценки решения каких-то вопросов посредством новой СНОЗ под предлогом, что Вы, мол, не специа​лист по этим вопросам, т.к. изучивши новую СНОЗ и овладевши безошибоч​ностью решений её смыслологикой и моделями тех вопросов, которыми нын​че занимаются, например, физики, химики, биологи и иных наук старой СНОЗ специалисты, Вы становитесь в соответствующей мере специалистом и в этих областях научных знаний. Ведь специализация приобретается изучением предметов соответствующих уровней сложности (субатомарные, атомарные, молекулярные, биологические и прочие) и овладением безошибочностью решения вопросов о них; а удостоверения, дипломы и справки о приобретении соответствуощей специальности в лучшем случае лишь свидетельствуют об этом, но могут и лжесвитетельствовать.

Сомнения и недопонимаемости вопросов, которые возникнут у Вас по ходу изучающего чтения этого книгосериала, можно устранять в результа​те взаимообъяснительных обсуждений при встречах со мной ради этого. Готовьте и записывайте вопросы для этого и мы их непременно решим успе​шно и истинно, ибо смыслологика новой СНОЗ обеспечивает возможность до​стигать этого.

Для ознакомления с моими мытарствами, с перипетиями и результатами предшествующего периода продвижения новой СНОЗ в социум я подаю Вам пять номеров брошюросериала «Продвижение новой СНОЗ». Этот брошюросериал, вернее, его продолжение, можно будет переоформить в периодичес​кий журнал, о Вашем соучастии в этом будем говорить.

В этом брошюросериале Вы найдёте тексты семи положительных рецен​зий:

О.Скаленко – брошюра «Продвижение...– выпуск №1», С.21;
М.П.Уфимцева – брошюра «Продвижение... – №2», С. 61;
В.Шепа      – брошюра   ...        – №2, С.83;

В.А.Барсамов и Ж.Т.Тощенко – брошюра №4, С.142; Б.В.Новиков    –   брошюра №5, С.26;

А.Г.Шевчук     –   брошюра № 5, с.59;

И.И.Кочерга    – брошюра   № 5, С.62.

Интересные и важные и все другие материалы, опубликованные в этом брошюросериале. Приобщите к размышлениям и нижеследующие цитаты:


Фридрих Энгельс, «Диалектика природы», С.157: «…материалистическое мировоззрение означает просто понимание природы такой, какова она есть, без всяких посторонних прибавлений...»


В.И.ленин, т.14, С238-239: ревизия «формы» материализма Энгельса «…не только не заключает в себе ничего «ревизионистского» в устано​вившемся смысле слова, а, напротив, необходимо требуется марксизмом...»

Б.Кедров, статья «Материализм» в «Философской энциклопедии», 1964г., т.3, С.348: «У Ленина речь идёт о таком пересмотре, который приводит к возникновению нового этапа в развитии самого диалектического материа​лизма путём его обогащения обобщениями новых естественно-научных открытий...»

Фридрих Энгельс: «С каждым составляющим эпоху открытием даже в есте​ственно-исторической области материализм неизбежно должен изменять свою форму…» – см. К.Маркс и Ф.Энгельс, Соч., т.21. С. 353-354.

В результате открытия (разгадки) вселенски всеобщефундаментадьного глубинно-донного Первоначала, творящего всё сущее и сопреднаправляющего его развитие, и выведения из него основ новой СНОЗ получилась радикально обновлённая философская и естественнонаучная система, по существу своему являющаяся дальнейшим революционным развитием монис​тического диалектического материализма в немонистический диалектичес​кий материализм. Монистическая логическая форма изменяется на немонистическую. Начало не одно, – в начале, мол, материя и только, – а равнопервично триединое начало: тонность, антитоннооть и ничто с новыми смыслами категорий «материальное» и «идеальное». Ради краткости названия давайте называть её истинизмом, выражая этим и суть критерия ма​териалистичности теории.

С приближающимся праздником Нового 2004 года! Желаю здоровья и счастья в жизни, успехов в изучении новой СНОЗ и в иных благотворных делах! До свидания!
11.12.2003г.

Автор новой СНОЗ
Неволько Григорий Иванович

*   *   *

По мотивам записи в дневнике от 27.112003г.

Ездил в Киев на научную конференцию в НТУУ «КИИ»: «Сучасні проблеми управління»;  текст для участия в ней я подавал заранее. Он публикуется мною на  46 С. этой брошюры. Но в сборнике выступлений, изданном организаторами этой конференции, напечатано только моё опреде​ление благопрогрессизации. И в статье М.П.Уфимцевой, опубликованной в этом сборнике, осуществлено значительное сокращение, в том числе и сущес​твенно неудачное, т.к. опущен абзац, раскрывающий суть и управленческо-выдвиженческую роль демократа, – второго члена из двухчленного органа управления соции, являющегося структурно-функциональной противо​положностью по сравнению с диктократом. На этой конференции я не высту​пал, а сразу же, после пленарного заседания уехал домой. М.П.Уфимцева также на этой конференции не присутствовала.


Из записи в дневнике от 18.02.2004г.

Ездили с М.П.Уфимцевой на заседание кафедры философии профессора Но​викова Б.В. После рассмотрения различных вопросов кафедральной работы перешли к моему вопросу. Кое-что сказал насчёт меня Борис Владимирович, после чего он предоставил слово Марфе Петровне Уфимцевой, которую всле​дствие этого я представил как доцента, к.т.н., физика и одного из первых рецензентов, а ныне является сподвижником дела распространения, изучения и продвижения в социум новой СНОЗ.

Она выступала экспронтом, без бумажки, просто, смело, свободно и без словесных корявостей и сбивчивостей. Говорила она о том, в частности (воспровожу по памяти): «...Организовуют кантовские чтения, отмечают юбилеи Канта, Гегеля и других зарубежных философов, делают по ним диссертации и т.п. А вот наш философ, превзошедший и Канта, и Гегеля, и других, замалчивают и зажимают. А его новая система нау​чного объяснительного знания охватывает и философию, и гносеологию, и логику, и физику, и химию, и биологию и даже социологию. Он открыва​ет то всеобщее Начало, из которого все получается...». Я затрудняюсь воспроизвести содержание её выступления.

После Уфимцевой предоставили слово Лисовскому Петру Николаевичу. Я его не знаю, он пришёл на это заседание кафедры со стороны. Основных книг по новой СНОЗ он не читал, а просмотрел только пять брошюр «Продвижение новой СНОЗ», не знаю кто их ему дал. В рецензенты он не назначался. Говорил он смело и в общем похвально насчёт проблемы новой СНОЗ и меня, что это большой и важный труд, что он интересуется вопроса​ми физики, электроники и пр.

Потом выступил Ахромеев А.А. Это один из пяти назначенных рецензентов. Но письменной рецензии он не подавал. Он сказал, что у него сложилось субъективное мнение такое, что системы нет, что многого он не понял. Никаких состоятельных аргументов в доказательство своего мнения он не привёл. Текста никакого не дал и поэтому дискуссировать с ним нет у меня возможности. Потом выступил Зуев Виталий Николаевич. Это второй из пяти назначенных рецензентов. Он также не представил письменной рецензии и поэтому поле​мизировать с ним невозможно. Он сказал, что это колоссальный труд, что понятийный аппарат новый и разработан самостоятельно и что, мол, я незаслужено критикую достижения предшествующих наук.  На это  мне надо бы ответить, что я не критикую, а раскрываю в них недостатки и ограниченности и произвожу уточнения и обновления по некоторым категориям и идеям ради  преодоления застоя и обеспечения дальнейшего развития научных познаний, что новое всегда появляется в результате уяснения ошибок и недостатков в старом. Но сказать это и многое прочее, что я хотел и мог оказать, мне не удалось. Новиков свернул работу этого заседания кафедры, т.к. пришли студенты, а у него с ними здесь должно быть занятие. Так что или менять аудиторию или… Он задал мне вопрос о том, что такое перцепция и аперцепция. Я начал правильно отвечать на него. Но он прервал меня и сказал: «На этом мы ещё не заканчиваем обсуждение этого научного  труда; а по​ка согласны ли все с таким предварительным решением: принять к сведению». Все согласились с таким решением и он закрыл заседание кафедры, оборвавши моё, только начавшееся выступление.


Началась суматоха освобождения аудитории для студентов. В это время я дал Лисовскому свои книги «Прологи... часть первая» и «Прологи... часть вторая», попросил у него его номер телефона. Все разошлись. Я подошёл к Новикову и спросил: «когда обговорим с Вами вопрос о том, что делать дальше?» Он сказал: «...потом, созвонимся… будем решать». 
Остальные три рецензента не выступали и их на этом заседании не было. Через неделю я звонил Лисовскому и предложил встретиться с ним, чтоб поговорить, и я дам ему последующие мои книги по новой СНОЗ. Он сказал: «Вы очень глубоко берёте. Мне надо перестраивать мышление для изучения. Но сейчас я не могу этим заняться. Я очень занят. 16.04.2004г. в доме учёных у меня творческий вечер... Там будут и мои стихи и моя наука. Приглашаю и Вас с той женщиной, что выступала. Она разбирается…» На эту встречу я не ходил, к сожалению, не помню что, но что-то неотвратимое помешало.

*   *   *


Ректору Национального медицинского университета им. Акад. О.Богомольца

Москаленко Виталию Фёдоровичу

ПРЕДЛОЖЕНИЕ

от Неволько Григория Ивановича, 1929 года рождения, проживающего по адресу: 16501, Черни​говская обл., г.Бахмач, 

Учитывая актуальность и чрезвычайно важное значение для медицины тех новых результатов  научного познания неживой и живой природы, её всеобще-фундаментального Начала и вследствие этого получающейся воз​можности познания механизмов перехода неживого вещества в живое и во​просов оздоровления живого, что достигается в результате открытия (разгадки) всеобще вселенского глубинно-донного фундамента реальной действительности, берущегося в качестве исходного основания новой СНОВ (СНОЗ = система научного объяснительного знания),

ПРОШУ   рассмотреть вопрос об организации группы изучающих новую СНОЗ по книгам и с моей помощью для подготовки специалистов и преподавателей по новой СНОЗ и вопрос об осуществлении изучения её в Вашем университете студентами в качестве особого спецкурса.

Для предварительного, общего и краткого ознакомления с новой СНО3 и с результатами её предшествующего рассмотрения, рецензирования и продвижения в социум подаю Вам с этим письмом пять последовательных но​меров брошюросериала «Продвижение новой СНОЗ». Но саму новую СНОЗ не​обходимо изучать по книгосериалу «Прологи новой СНОЗ» – (шесть книг) и «Логи новой СНОЗ – (восемь книг). Сразу же, как только Вы выскажете мне (в письме или устно) согласие серьёзно и более обстоятельно за​няться разрешением этого вопроса и принять для этого и основные книги по новой СНОЗ, то я подам их Вам или и ещё кому по Вашему усмотрению необходимое количество экземпляров книгосериала «Прологи...» и «Логи…».

Выражаю согласие оказать помощь в изучении её, – помощь лекциями, дискуссиями, семинарами и т.пр.

Прошу дать мне письменный ответ.

Сведения обо мне читайте в брошюре «Продвижение… –№4», С.47.

С глубоким уважением к Вам! До свидания!

26 февраля 2004г.   Автор новой СНОЗ 
Невольго Г.И.

Примечание:


В брошюросериале «Продвижение новой СНОЗ», пять номеров которого прилагается к этому письму, Вы найдёте тексты семи положительных рецензий:

О.Скаленко – брошюра «Продвижение...– выпуск №1», С.21;
М.П.Уфимцева – брошюра «Продвижение... – №2», С. 61;
В.Шепа      – брошюра   ...        – №2, С.83;

В.А.Барсамов и Ж.Т.Тощенко – брошюра №4, С.142; Б.В.Новиков    –   брошюра №5, С.26;

А.Г.Шевчук     –   брошюра № 5, с.59;

И.И.Кочерга    – брошюра   № 5, С.62.

*   *   *

НАЦІОНАЛЬНИЙ МЕДИЧНИЙ УНІВЕРСИТЕТ

ім.О.О.Богомольця

01601, м.Київ, бульвар Т.Шевченка,13
      Чернігівська область
тел. 234-92-76



      м.Бахмач, ...

11.03.2004р. №120/2-213 

      Неволько Г.І.
Шановний Григорій Іванович!
Ваша пропозиція відносно впровадження системи наукового пояснювального знання в навчальний процес вищого медичного навчального закладу не може бути розглянутою, так як студенти навчаються відповідно до затверджених МОЗ України навчальних планів і програм.

Радимо запропонувати Вашу систему для фахівців філософського напрямку.


З повагою,


Проректор з навчальної роботи


Професор



О.П.Яворовський

*   *   *

Ректору Транспортного университета

Н.Ф.Дмитриченко

ЗАЯВЛЕНИЕ

от Неволько Григория Ивановича, 1929 г. рож​дения, проживающего по адресу: 16501, Черни​говская обл., г.Бахмач, …

Глубокоуважаемый Николай Фёдорович!

Прошу рассмотреть вопрос об организации группы изучающих новую СНОЗ (СНОЗ = система научного объяснительного знания) по книгам и с моей помощью для подготовки специалистов и преподавателей по новой СНОЗ и вопрос об осуществлении изучения её в Вашем университете студентами в качестве особого спецкурса.

Для предварительного, общего и краткого ознакомления с новой СНОЗ и с результатами её предшествующего рассмотрения, рецензирования и про​движения в социум подаю Вам с этим заявлением пять последовательных номе​ров брошюросериала «Продвижение новой СНОЗ». Но саму новую СНОЗ необхо​димо изучать по книгосериалу «Прологи новой СНОЗ» (шесть книг) и «Логи новой СНОЗ» (восемь книг). Сразу же, как только Вы выскажете мне (в письме или устно) согласие серьёзно и обстоятельно заняться разрешением этого вопроса и принять для этого и основные книги по новой СНОЗ, то я подам их Вам или и ещё кому по Вашему усмотрению необходимое количество экземпляров книгосериала «Прологи...» и «Логи...» 

Выражаю согласие оказать помощь в изучении её, – помощь лекциями, консультациями, дискуссиями, семинарами и т.пр. Прошу дать мне письменный ответ.

В брошуросериале «Продвижение...» Вы найдёте тексты семи положительных рецензий:

О.Скаленко – брошюра «Продвижение...– выпуск №1», С.21;
М.П.Уфимцева – брошюра «Продвижение... – №2», С. 61;
В.Шепа      – брошюра   ...        – №2, С.83;

В.А.Барсамов и Ж.Т.Тощенко – брошюра №4, С.142; Б.В.Новиков    –   брошюра №5, С.26;

А.Г.Шевчук     –   брошюра № 5, с.59;

И.И.Кочерга    – брошюра   № 5, С.62.

Сведения обо мне читайте в брошюре «Продвижение новой СНОЗ –  №4», С.47.

С глубоким уважением к Вам. До свидания!

26.02.2004г.      Автор новой СНОЗ         Неволько Г.И.

*   *   *

Из записей в дневнике от 18.05.2004 года


Рассмотрение этого заявления поручено заведующему кафедры философии, профессору Передерию Виталию Фёдоровичу. Он сказал: «Ничего не можем сделать при всём желании что-нибудь сделать хорошее. Преподаватели все очень загружены, по 900 часов нагрузка, а это дело добровольное. И заняться изучением и решением проблемы новой СНОЗ не хотят. Пусть осенью, в первых числах сентября можно будет на заседании кафедры предоставить Вам слово, после чего поговорим и выясним мнения».

*   *   *

ПРЕЗИДЕНТУ ОТКРЫТОГО МЕЖДУНАРОДНОГО УНИВЕРСИТЕТА развития человека «УКРАИНА»

Петру Таланчуку

П Р О Ш Е Н И Е

от Неволько Григория Ивановича, 1929 г.р., проживающего по адресу: 16501, Черниговская обл., г.Бахмач, …

В связи с тем, что одной из главных задач созданного и возглавляющегося Вами университета является развитие человека, как это сле​дует из его вышепривёденного названия, и учитывая то, что Новая СНОЗ (СНОЗ = система научного объяснительного знания), автором которой я являюсь, как раз и обеспечивает дальнейшее существенное приращение в развитии людей в аспекте довооружения их умосознаний такой новой СНОЗ и её радикально обновляющейся смыслологикой, которые дают возмо​жность изучившему и освоившему её человеку самостоятельно, истинно и вглубь (в микромир) исчерпывающе познавать и прогнозировать интересую​щие его предметы и вопросы о них,

я прошу Вас лично ознакомиться с новой СНОЗ и с вопросами её про​движения в социум.

Прошу рассмотреть вопрос об организации группы изучащих новую СНОЗ по книгам и с моей помощью для подготовки специалистов и преподавате​лей по новой СНОЗ и вопрос об осуществлении изучения её в Вашем уни​верситете студентами в качестве спецкурса.

Для предварительного, общего и краткого ознакомления с новой СНОЗ и с результатами её предшествующего продвижения в социум подаю Вам с этим прошением пять последовательных номеров брошюросериала «Продвижение новой СНОЗ». Но саму новую СНОЗ необходимо изучать по книгосериалу «Прологи новой СН0З» – шесть книг, и «Логи новой СНОЗ» – восемь книг. Сразу же, как только Вы выскажете мне (в письме или устно) согласие серьезно и более обстоятельно заняться решением этого вопроса и принять для этого и основные книги по новой СНОЗ, то я подам их Вам или и ещё кому-нибудь по Вашему усмотрению необходимое количество экземпляров книгосериала «Прологи...» и «Логи...» Выражаю согласие оказать помощь в изучении её лекциями, дискуссией, семинарами и пр.


В брошюросериале «Продвижение новой СНОЗ», пять номеров которого прилагается к этому письму, Вы найдёте тексты семи положительных рецензий:

О.Скаленко – брошюра «Продвижение...– выпуск №1», С.21;
М.П.Уфимцева – брошюра «Продвижение... – №2», С. 61;
В.Шепа      – брошюра   «Продвижение... – №2», С.83;

В.А.Барсамов и Ж.Т.Тощенко – брошюра №4, С.142; Б.В.Новиков    –   брошюра №5, С.26;

А.Г.Шевчук     –   брошюра № 5, с.59;

И.И.Кочерга    – брошюра   № 5, С.62.

Прошу дать мне письменный ответ.

Сведения обо мне читайте в брошюре «Продвижение... №4», на С.47.

С глубоким уважением к Вам! До свидания!

26 февраля 2004 год.    Автор новой СНОЗ         Неволько Г.И.
*   *   *


17.03.2004 г. Подал в университет Таланчука добавочные материалы к выше изложенному «Прошению»:

1. «Краткое обоснование необходимости изучения новой СНОЗ в ВУЗах в качестве спецкурса» – на 5 С.

2. «Лоция или алгоритм для самостоятельного изучения новой СНОЗ» – 3 С.
3. Письмо рецензентам – 3 С.


Всё это подал я Ларисе Фёдоровне для присоединения к тем материалам, которые мною поданы с «Прошением» от 26.02.2004 г.

Автор новой СНОЗ        

 Неволько Г.И.

*   *   *

Шановний Григорію Івановичу!

За дорученням кафедри гуманітарних наук Відкритого міжнародного університету розвитку людини «Україна» я розглянула ваше клопотання на ім'я президента Таланчука П.М. i ознайомилась з п'ятьма номерами брошур «Продвижение новой СНОЗ». Коротке ознайомлення з Вашою новою системою СНОЗ доводить, що вона дійсно цікава i актуальна в наш час. Але по-перше, мусимо зауважити, що наш Відкритий міжнародний університет розвитку людини «Україна» ще дуже молодий вищий навчальний заклад i знаходиться в стані становлення i розвитку. Більшість наших студентів навчаються за освітньо-кваліфікаційним рівнем бакалавра. У нас поки ще немае ні магістратури, ні аспірантури, ні докторантури, ні потужного професорсько-викладацького складу в цій галузі філософських знань, тобто саме тих ланок, які необхідні для апробацції i впровадження Ваших ідей.

Крім того відомо, що кожна нова наукова система потребує передусім апробації i адаптації в компетентних наукових колах, перш ніж потрапити в навчальний заклад. Наш вищий навчальний заклад передусім виконує навчально-виховну функцію на базі уже апробованих підручників i навчальних посібників.

Враховуючи сутність Вашої нової системи СНОЗ, вважаю за потрібне порадити Вам звернутися до відділення Академії Педагогічних Наук України з метою співробітництва, апробації, адаптації i практичного втілення Вашої нової системи СНОЗ.

3 повагою, кандидат філософських наук, доцент кафедри гуманітарних наук Відкритого міжнародного університету розвитку людини «Україна»
Ковальчук Н. Д. 

*   *   *

В КИЕВСКИЙ НАЦИОНАЛЬНЫЙ УНИВЕРСИТЕТ им. Т.Г.Шевченка.

Ректору Скопенко Виктору Васильевичу.

Проректору по научной работе

Гондюл Валерию Петровичу

З А Я В Л Е Н И Е

Неволько Григория Ивановича. 1929 г.р., бывшего преподавателя философии и логики, автора новой СНОЗ, пенсионера, проживающего по адресу: 16501, Черниговская обл., г. Бахмач, . . .

Новая система научного объяснительного знания (= новая СНОЗ) крат​ко характеризуется в материалах, прилагающихся к этому заявлению. Осно​вания и основы её в развитии из её предшествующей нынешней старой СНОЗ изложены в книгосериале: «Прологи новой СНОЗ» (шесть кн​иг) и «Логи новой СНОЗ» (восемь книг). Состоятельных опровержений ни одной из тех основных идей, из комплекса которых она получается, не дано, а количество положительных признаний и рецензий растёт. Уже имеется семь обстоятельно аргументированных рецензий и несколько положительных откликов в форме кратких высказываний в письмах. Смотрите всё это в брошюросериале «Продвижение новой СНОЗ», пять после​довательных номеров которого прилагается. Новая СНОЗ получилась и получилась она именно такой, какой характеризуется в материалах, прилагающихся к этому заявлению. Изучение её идёт и  расширяется. Продвижение её в социум осуществляется и предотвратить этот благопрогрессотворный процесс противникам научно-познавательного прогресса не удастся.

Но до сих пор этот процесс продвижения её в социум, к научной общественности нашей страны идёт очень медленно и нерешительно, тогда как в стране преобладают философско-мировозренческие и политико-идеологические пагуботворные разброд и шатания. А те консолидирующие и благопрогрессотворные результаты, которые может обеспечить опережающее изучение и использование новой СНОЗ, от торможения и задержки процесса расширения изучения и использования её упускаются. Ваш университет оказался в стороне и до сих пор не участвует в рассмотрении, расширении и углублении изучения, в дальнейшем развитии и использовании новой СНОЗ и отстаёт по этому вопросу от других университетов.

Эвристические результаты, полученные вследствие разгадки и доказате​льств истинности того вселенски всеобщего Начала, на котором фундаментируется и из которого и которым начинается повсеместное и повсевременное творение и сопреднаправление развития всего сущего, и те эвристиче​ские и объяснительно-прогностические преимущества, которые приобретает человеческое мышление вследствие изучения и использования новой СНОЗ и её радикально обновлённой смыслологики, настолько важны и актуальны, что требуется более расширенное, более ускоренное и более решительное продвижение новой СНОЗ в умосознание интеллектуальной элиты нашей и не только нашей страны.

Поэтому я обращаюсь и в Ваш университет с просьбой и с предложением оценочно определиться относительно новой СНОЗ, и организо​вать изучение и подготовку специалистов и преподавателей по новой СНОЗ.

В 60-х годах, когда кибернетика только начинала свое продвижение в ВУЗы СССР, для студентов старших курсов, в ЛГУ например, вводился доба​вочный спецкурс для предоставления возможности студен​там университета получить специализацию и по кибернетике. Такой путь целесообразно применить и по проблеме новой СНОЗ.

Мои книги по новой СНОЗ имеются в основных научных библиотеках Украины и России (например в библиотеке НАНУ им. Вернадского, в Национальной Парламентской библиотеке на ул.Грушевского, дом 1, в библиотеке ИФ НАНУ и в других). Обращаю Ваше внимание на то, что изучать и рецензировать необходи​мо, и я прошу, книгосериал «Прологи новой СНОЗ» и «Логи новой СНОЗ», которые я подарю назначенным для этого рецензентам – после оповещения меня о положительном решении ставящихся в этом заявлении вопросов. А брошюросериал «Продвижение новой СНОЗ», подаётся с этим заявлением лишь для краткого и по​верхностного ознакомления с проблемой новой СНОЗ, т.к. в этом брошюросериале опубликованы лишь материалы переписки и прочие , кратко и в общем виде характеризующие новую СНОЗ, мои мытарства с нею и роль различных личностей и организаций в этом деле. Прошу не допустить подмены рецензирования «Прологов…» и «Логов…» рецензированием лишь брошюросериала «Продвижение новой СНОЗ», как это сделали в Институте философии НАНУ. 


Я согласен и ещё в состоянии оказать для этого помощь и книгами, и лекциями, и собеседованиями, и прочим, посильным для меня.


Пршу дать письменный ответ на это заявление. 


ПРИЛОЖЕНИЕ:

1. Пять номеров брошюросериала «Продвижение новой СНОЗ».

2. Текст «Краткое обоснование необходимости изучения новой СНОЗ в ВУЗах в качестве особого спецкурса» – 5С.

3. «Лоция для самостоятельного изучения новой СНОЗ» – на 3-х С.

4. Текст «Письмо рецензентам» – на 3-х С.
С глубоким уважением и с просьбой о помощи в чрезвычайно важном и благопрогрессотворном деле,

27.04.2004 года.    Автор новойСНОЗ

 Неволько Г.И.

Примечание: Это заявление Скопенко В.В. и Гондюл В.П. было принято канцелярией названного университета и зарегистрировано под вх. № 62 «С» от 27.04.2004г. Телефон канцелярии 239-33-94. 18.05.2004г. в канцелярии этого университета я узнал, что моё заявление ректору Скопенко В.В. направлено декану философского факультета Конверскому Анатолию Евгеньевичу. Телефон 234-81-27. Не сразу, но дозвонился я туда:

· Это Анатолий Евгеньевич?

· Да, – ответил он.

· Я Неволько. Моё заявление направлялось Вам на рассмотрение. Как встретится и поговорить с Вами?

· Нема потрібності. Ні про що розмовляти. Ваша праця не має наукової цінності – сказал он.

· Это Ваша ошибка – сказал я.

· Ну… ясно. Мы Вам перешлём, - заминка, - … Дякую… - и положил трубку.

И до сих пор по день выхода из печати данной брошюры, никакого письменного ответа от него или от кого-либо из этого университета не было.

*   *   *

ПРЕЗИДЕНТУ ПРИДНЕСТРОВСКОЙ МОЛДАВСКОЙ РЕСПУБЛИКИ

 ИГОРЮ СМИРНОВУ

З А Я В Л Е Н И Е

от Неволько Григория Ивановича, 1929 г.р., бывшего преподавателя философии и логики, ныне пенсионер, автор новой СНОЗ, прожива​ющий по адресу: 16501, Украина, Черниговс​кая обл., г.Бахмач, …

Новая система научного объяснительного знания (= новая СНОЗ) крат​ко характеризуется в материалах, прилагающихся к этому заявлению. Осно​вания и основы её в развитии из ей предшествующей ныне всеми изучающей​ся старой СНОЗ изложены в книгосериале: «Прологи новой СНОЗ» (шесть кн​иг) и «Логи новой СНОЗ» (восемь книг), имеющихся в основных научных би​блиотеках Украины и России, но в Приднестровской молдавской республике их нет пока. Количество положительных рецензий растет, уже имеется семь обстоятельно аргументированных рецензий высококвалифицированных учёных. Смотрите все это в брошюросериале «Продвижение новой СНОЗ», пять после​довательных номеров которого прилагается к этому заявлению вместе с дру​гими материалами. Изучение новой СНОЗ расширяется, но с трудом и медлен​но. Учитывая, что Вы проявляете большое внимание и заботу о дальнейшем развитии научных познаний и возглавляете Высший консультативный центр по науке и технологиям, я обращаюсь к Вам с просьбой о рассмотрении и решении вопроса о введении в Тирасполъском университете спецку​рса по новой СНОЗ, преподавание которого я могу осуществить как автор новой СНОЗ, или об организации особой группы по изучению и дальнейшему развитию новой СНОЗ – для подготовки специалистов и преподавателей но​вой СНОЗ.

Эвристические результаты, полученные вследствие разгадки и доказате​льств истинности того вселенски всеобщего Начала, на котором фундаментируется и из которого и которым начинается повсеместное и повсевременное творение и сопреднаправление развития всего сущего, и те эвристиче​ские и объяснительно-прогностические преимущества, которые приобретает человеческое мышление вследствие изучения и использования новой СНОЗ и её радикально обновлённой смыслологики, настолько важны и актуальны, что требуется более расширенное, более ускоренное и более решительное продвижение новой СНОЗ в умосознание интеллектуальной элиты нашей и не только нашей страны. Поэтому я обращаюсь и к Вам, а через Высший консу​льтативный центр по науке и в Тираспольский университет с просьбой и с предложением оценочно определиться относительно новой СНОЗ и организо​вать изучение и подготовку специалистов и преподавателей по новой СНОЗ.

В 60-х годах, когда кибернетика только начинала своё продвижение в ВУЗы СССР, для студентов старших курсов вводился, например в ЛГУ, доба​вочный спецкурс по кибернетике – для предоставления возможности студен​там и аспирантам получить специализацию по новой науке. Такой путь целесообразно применить и по проблеме новой СНОЗ.

Несмотря на то, что проблема новой СНОЗ является не только украинс​кая или российская, а глобально общечеловеческая, чрезвычайно важная и актуальная и что она успешно теоретически решена, это решение её скры​вается, замалчивается, продвижение её для использования в социуме волокитится и задерживается вот уже с 1984 года. Я согласен приехать в Ва​шу республику для чтения лекций и подготовки специалистов и преподава​телей по новой СНОЗ (учёным, преподавателям, аспирантам, студентам универ​ситета или в какой-то особой научной организации).

Трудности в продвижении новой СНОЗ к человечеству обусловлены не то​лько специфичностью социально-гносеологической и политико-идеологичес​кой ситуации на Украине и в России, и не только тем, что некоторые фундаментальные идеи философских школ, ныне господствующих в этих ст​ранах, разрушаются и радикально обновляются, но и тем, что я, являясь инициатором разработки новой СНОЗ и автором её основания и основы впе​рвые излагащих текстов, ради успешного осуществления этого уходил по собственному желанию и из офицерской службы в Советской Армии, и из преподавательской работы в вузах, сознательно теряя перспективу получения более высокой зарплаты, пенсии и карьеры на тех поприщах, ныне являюсь пенсионером Министерства Обороны Украины с пенсией ниже прожиточного минимума (200гр.), не нахожусь в структуре какой-либо ву​зовской или научно-исследовательской организации. И поэтому не имею возможности административно-организационными, денежными или перспекти​вами, государственными или вузовскими органами утверждёнными, привлечь учащихся для официального и обстоятельного изучения новой СНОЗ в форме спецкурса, – несмотря на чрезвычайно важные преимущества и приращения познавателъно-объяснительных и прогностических способностей у людей, получающихся вследствие изучения, овладения и использования новой СНОЗ. Но без административно-организационной и агитационно-информационной помощи со стороны государственных или государственно-вузовских органов и должностных лиц, задокументированных соответствующими лицензиями и перспективами, и без документального подтверждения специализации по но​вой СНОЗ с правом её преподавания, желающие этого люди колеблются и должным образом официально не берутся за основательное изучение новой СНОЗ. Хотя многие любители истиннизации научных знаний и прогресса научных познаний уже почитывают, да удивляются, почему же её так долго замалчивают, волокитят и не вводят спецкурсом в каком-либо вузе, – по​читывают, да ждут реагирований правомочных в этом органов. А последние по разным причинам, в том числе и по политико-идеологическим, тянут и волокитят эту проблему (есть же политико-идеологические группировки, работающие ради деистиннизиции и ограничения научных познаний). Опыт моих мытарств подтверждает это. Игнорируется при этом то, что новой СНОЗ и её радикально новой смыслологикой преодолевается застой в интен​сификации, истиннизации и исчерпаннизации научного познания реальной действительности, преодолеваются ограниченности донынешних философии, гносеологии, логики, физики и других объяснительно-прогностических на​ук, – ограниченности из-за недоразвитости их, из-за макроскопического измерительно-описательного характера фундаментального для них логико-понятийного аппарата. А новая СНОЗ довооружает человеческое умосознание такой смыслологикой, которая даёт возможность «высвечивать» и выя​снять предмет познания выведением смыслологического содержания из истинного знания того вселенски всеобще-фундаментального и глубинно-донного Начала, которое невидимо, но которое первоопричинивает творение всего видимого и преднаправляет его развитие и предобуславливает его судьбу. Оно, это Начало, логикой мышления разгадано и истинно познано по его же творениям. И в резуль​тате познавания предметов с двух взаимопротивоположных сторон, выясне​нием их продвижением априорно-мысленного исследования из макромира в микромир и из глубинно-донного всеобще-вселенского Начала (т.е. из неви​димого микромира в макромир), получается возможность истинно и исчерпывающе познавать то в невидимой микроскопической глубине и в фунда​менте реальной действительности, что до сих пор оставалось непознан​ным, к чему человечество предустремлялось, что сильнейшие и мудрейшие представители его в течение всей истории человечества пытались разга​дать и истинно и исчерпывающе познать, и что, будучи так познанным, изученным и мышлением использующимся, поднимает эвристиче​ские и объяснительно-прогностические способности человеческого априорного мышления на максимально возможный и качественно существенно новый уровень, т.е. на уровень способности так истинно и вглубь исчерпы​вающе познавать элементно-структурный и причинно-следственный механи​зм предметов познания, как это возможно вообще. И то государство, которое осуществит опережающее изучение и использование новой СНОЗ научной общественностью своей страны, овладеет фактором, обеспечивающим опережающее другие страны в истиннизации и исчерпаннизации научных познаний и этим сообеспечивающимся благопрогрессированием.


Волокитой, сокрытием и бездеятельностью насчёт новой СНОЗ причиняется преступное торможение интеллектуальной благопрогрессизации не то​лько мыслительной элиты отдельной страны, но и всей обще​человеческой цивилизации на нашей планете.

Сведения обо мне читайте на 47 С. брошюры «Продвижение...  – №4» или на 231 С. книги «Что делать?...».

Обращаю Ваше внимание на то, что изучать и рецензировать необходи​мо книгосериал «Прологи новой СНОЗ» (шесть книг) и «Логи новой СНОЗ» (восемь книг), а по вопросам социологии и теологии – книги «Что делать?...» и «Неотеология...». Два комплекта этих книг я привёз с собой и главная научная библиотека Вашей республики и библиотека Тираспольского универси​тета могут их приобрести по договорённости со мной.

При Вашей помощи, глубокоуважаемый Президент Игорь Смирнов, я смогу за один год подготовить в вашей республике достаточную группу специали​стов и преподавателей по новой СНОЗ.


А брошюросериал «Продвижение новой СНОЗ», пять последовательных номе​ров которого прилагается к этому заявлению, следует читать лишь для по​верхностного и общего ознакомления с новой СНОЗ, с моими мытарствами с ней и с ролями, проявленными учёными и организациями, к которым я обращался с этой проблемой.


Если будет положительное решение по ставящимся мною вопросам, то обо всём остальном следует договориться,

В период моего пребывания в вашей республике в эти дни целесообразно провести информационно-дискуссионную встречу с теми учёными, которые будут привлекаться к изучению и решению вопросов по этому заявлению. 

ПРИЛОЖЕНИЕ:

1. Пять номеров брошюросериала «Продвижение новой СНОЗ».

2. Текст «Краткое обоснование необходимости изучения новой СНОЗ в ВУЗах в качестве особого спецкурса» – 5 С.
3. «Лоция для самостоятельного изучения новой СНОЗ» – на 3-х С.
4. Текст «Письмо рецензентам» – на 3-х С.
С глубоким уважением и с просьбой о помощи в чрезвычайно важном и благопрогрессотворном деле,

05 мая 2004 год.    Автор новойСНОЗ Неволько Г.И.


*   *   *

Примечание к выше напечатанному заявлению Президенту Приднестровской молдавской Республики Игорю Смирнову:

Оно и материалы, указанные в приложении к нему, были поданы мною собственноручно в «Управление по работе с обращениями граждан Администрации Президента»: г.Тирасполь, ул.25 Октября, дом 42. Телефон 6-27-21.

Женщина, утром принимавшая от меня заявление Президенту ПМР Игорю Смирнову, в конце рабочего дня сказала, что ответ они пришлют, но лишь после результатов рассмотрения  проблемы новой СНОЗ в университете. До этого и без этого Президент и его заместитель по науке этим вопросом заниматься не будут. Полный комплект всех моих книг по новой СНОЗ (это 23 штуки) я в тот же день подарил Тираспольской центральной городской библиотеке. Приняла их зав. отделом комплектования Цибульская Р.А.

*   *   *

Ректору университета Приднестровской Молдавской Республики

Берилу Степану Иордановичу

З А Я В Л Е Н И Е

от Неволько Григория Ивановича, 1929 г.р., бывшего преподавателя философии и логики, ныне пенсионер, автор новой СНОЗ, прожива​ющий по адресу: 16501, Украина, Черниговс​кая обл., г.Бахмач, …

Новая система научного объяснительного знания (= новая СНОЗ) крат​ко характеризуется в материалах, прилагающихся к этому заявлению. Осно​вания и основы её в развитии из ей предшествующей нынешней старой СНОЗ изложены в книгосериале: «Прологи новой СНОЗ» (шесть кн​иг) и «Логи новой СНОЗ» (восемь книг). Состоятельных опровержений ни одной из тех основных идей, из комплекса которых она получается, не дано, а количество положительных рецензий растёт. Уже имеется семь обстоятельно аргументированных рецензий и несколько положительных откликов в форме кратких высказываний в письмах. Смотрите всё это в брошюросериале «Продвижение новой СНОЗ», пять после​довательных номеров которого прилагаются. Новая СНОЗ получилась! И получилась она именно такой, какой характеризуется в материалах, прилагающихся к этому заявлению. Изучение её идёт и  расширяется. Продвижение её в социум осуществляется и предотвратить этот благопрогрессотворный процесс противникам научно-познавательного прогресса не удастся.

Но до сих пор этот процесс продвижения её в социум, к научной общественности нашей страны идёт очень медленно и нерешительно, тогда как в стране преобладают философско-мировозренческие и политико-идеологические пагуботворные разброд и шатания. А те консолидирующие и благопрогрессотворные результаты, которые может обеспечить опережающее изучение и использование новой СНОЗ, от торможения и задержки процесса расширения изучения и использования её упускаются. Ваш университет оказался в стороне и до сих пор не участвует в рассмотрении, расширении и углублении изучения, в дальнейшем развитии и использовании новой СНОЗ и остаётся по этому вопросу от других университетов.

Эвристические результаты, полученные вследствие разгадки и доказате​льств истинности того вселенски всеобщего Начала, на котором фундаментируется и из которого и которым начинается повсеместное и повсевременное творение и сопреднаправление развития всего сущего, и те эвристиче​ские и объяснительно-прогностические преимущества, которые приобретает человеческое мышление вследствие изучения и использования новой СНОЗ и её радикально обновлённой смыслологики, настолько важны и актуальны, что требуется более расширенное, более ускоренное и более решительное продвижение новой СНОЗ в умосознание интеллектуальной элиты нашей и не только нашей страны.

Поэтому я обращаюсь и в Ваш университет с просьбой и с предложением оценочно определиться относительно новой СНОЗ, и организо​вать изучение и подготовку специалистов и преподавателей по новой СНОЗ.

В 60-х годах, когда кибернетика только начинала свое продвижение в ВУЗы СССР, для студентов старших курсов, в ЛГУ например, вводился доба​вочный спецкурс для предоставления возможности студен​там университета получить специализацию и по кибернетике. Такой путь целесообразно применить и по проблеме новой СНОЗ.

Мои книги по новой СНОЗ имеются в основных научных библиотеках Украины и России (например, в библиотеке НАНУ им. Вернадского, в Национальной Парламентской библиотеке на ул. им. Грушевского, дом 1, в библиотеке ИФ НАНУ и в других). Обращаю Ваше внимание на то, что изучать и рецензировать необходи​мо, и я прошу, книгосериал «Прологи новой СНОЗ» и «Логи новой СНОЗ», которые я подарю назначенным для этого рецензентам – после оповещения меня о положительном решении ставящихся в этом заявлении вопросов. А брошюросериал «Продвижение новой СНОЗ», подаётся с этим заявлением лишь для краткого и по​верхностного ознакомления с проблемой новой СНОЗ, т.к. в этом брошюросериале опубликованы лишь материалы переписки и прочие, кратко и в общем виде характеризующие новую СНОЗ, мои мытарства с нею и роль различных личностей и организаций в этом деле. Прошу не допустить подмены рецензирования «Прологов…» и «Логов…» рецензированием лишь брошюросериала «Продвижение новой СНОЗ», как это сделали в Институте философии НАНУ. 


Я согласен и ещё в состоянии оказать для этого помощь и книгами, и лекциями, и собеседованиями, и прочим, посильным для меня.


Прошу дать письменный ответ на это заявление. 


ПРИЛОЖЕНИЕ:

1. Пять номеров брошюросериала «Продвижение новой СНОЗ».

2. Текст «Краткое обоснование необходимости изучения новой СНОЗ в ВУЗах в качестве особого спецкурса» – 5С.

3. «Лоция для самостоятельного изучения новой СНОЗ» – на 3-х С.

5. Текст «Письмо рецензентам» – на 3-х С.
5. Копия заявлени Президенту ПМР И.Смирнову от 05.05.2004 г.

С глубоким уважением и с просьбой о помощи в чрезвычайно важном и благопрогрессотворном деле.

05.05.2004 года.    Автор новойСНОЗ

 Неволько Г.И.

*   *   *

Объяснительная записка.

Выше напечатанное заявление ректору Приднестровского государственного университета Берилу С.И. и указанные в нём материалы приложения были поданы мной 05.05.2004г. какому-то важному и ответственному должностному лицу в секрета​риате или в ректорате этого университета, фильтрующему всякие обра​щения к ректору и письменные заявления на его имя, Звёзд​ной Татьяне Николаевне (её тел. 7-94-96). В результате моего разгово​ра с ней и беглого просмотра ею заявления и материалов к нему она приняла всё это. Я сказал ей, что если учёным, привлечённым для реше​ния вопросов, ставящихся в этом заявлении, понадобится обратиться к книгосериалу «Прологи новой СНОЗ», «Логи новой СНОЗ» и к другим моим книгам (а это 23 книги брошюр разного объёма), то один комплект всех их оставляются мною в научной библиотеке университета, а второй ком​плект всех их передается мною в Тираспольскую центральную городскую библиотеку. Она одобрила такое моё решение и сказала, что ответ они дадут. Зав. отделом комплектования библиотеки Приднестровского госуниверситета Овчинникова Алла Фёдоровна приняла от меня в качестве дара, под расписку комплект всех моих книг.

*   *   *

Ректору Одесского Национального университета им.Мечникова

Сминтине Валентину Андреевичу

З А Я В Л Е Н И Е

от Неволько Григория Ивановича, 1929 г.р., бывшего преподавателя философии и логики, ныне пенсионера, проживающего по адресу: 16501, Черниговская обл., г.Бахмач, …

Новая система научного объяснительного знания (= новая СНОЗ) крат​ко характеризуется в материалах, прилагающихся к этому заявлению. Осно​вания и основы её в развитии из ей предшествующей ныне всеми изучающей​ся старой СНОЗ изложены в книгосериале: «Прологи новой СНОЗ» (шесть кн​иг) и «Логи новой СНОЗ» (восемь книг), имеющихся в основных научных би​блиотеках Украины и России, но в вашем университете и городе их пока нет. Количество положительных рецензий растет, уже имеется семь обстоятельно аргументированных рецензий высококвалифицированных учёных. Смотрите всё это в брошюросериале «Продвижение новой СНОЗ», пять после​довательных номеров которого прилагается к этому заявлению вместе с дру​гими материалами. Изучение новой СНОЗ расширяется, но с трудом и медлен​но. Учитывая, что Вы проявляете большое внимание и заботу о дальнейшем развитии научных познаний и возглавляете университет, я обращаюсь и к Вам с просьбой об организации рассмотрения и решения вопроса о введении в вашем университете спецкурса по новой СНОЗ, преподавание которого я могу осуществить как автор новой СНОЗ, или об организации особой группы по изучению и дальнейшему развитию новой СНОЗ – для подготовки специалистов и преподавателей но​вой СНОЗ.

Эвристические результаты, полученные вследствие разгадки и доказате​льств истинности того вселенски всеобщего Начала, на котором фундаментируется и из которого и которым начинается повсеместное и повсевременное творение и сопреднаправление развития всего сущего, и те эвристиче​ские и объяснительно-прогностические преимущества, которые приобретает человеческое мышление вследствие изучения и использования новой СНОЗ и её радикально обновлённой смыслологики, настолько важны и актуальны, что требуется более расширенное, более ускоренное и более решительное продвижение новой СНОЗ в умосознание интеллектуальной элиты нашей и не только нашей страны. Поэтому я обращаюсь и в Ваш университет с просьбой и с предложением оценочно определиться относительно новой СНОЗ, и организо​вать изучение и подготовку спациалистов и преподавателей по новой СНОЗ.

В 60-х годах, когда кибернетика только начинала своё продвижение в ВУЗы СССР, для студентов старших курсов вводился, например в ЛГУ, доба​вочный спецкурс по кибернетике – для предоставления возможности студен​там получить специализацию по новой науке. Такой путь целесообразно применить и по проблеме новой СНОЗ.

Несмотря на то, что проблема новой СНОЗ является не только украинс​кая или российская, а глобально общечеловеческая, чрезвычайно важная и актуальная и что она успешно теоретически решена, это решение её скры​вается, замалчивается, продвижение её для использования в социуме волокитится и задерживается вот уже с 1984 года. Я согласен приехать в Ваш университет для чтения лекций и подготовки специалистов и преподава​телей новой СНОЗ (учёным, преподавателям, аспирантам, студентам универ​ситета или в какой-то особой группе).

Трудности в продвижении новой СНОЗ к человечеству обусловлены не то​лько специфичностью социально-гносеологической и политико-идеологичес​кой ситуацией на Украине и в России, и не только тем, что некоторые фундаментальные идеи философских школ, ныне господствующих в этих ст​ранах, разрушаются и радикально обновляются, но и тем, что я, являясь инициатором разработки новой СНОЗ и автором её основания и основы впе​рвые излагающих текстов, ради успешного осуществления этого уходил по собственному желанию и из офицерской службы в Советской Армии, и из преподавательской работы в вузах, сознательно теряя перспективу получения более высокой зарплаты, пенсии и карьеры на тех поприщах, ныне являюсь пенсионером Министерства Обороны Украины с пенсией ниже прожиточного минимума (200гр.), не наЅожусь в структуре какой-либо ву​зовской или научно-исследовательской организации. И поэтому не имею возможности административно-организационными, денежными или перспекти​вами, государственными или вузовскими органами утвержденными, привлечь учащихся для официального и обстоятельного изучения новой СНОЗ в форме спецкурса, – несмотря на чрезвычайно важные преимущества и приращения познавательно-объяснительных и прогностических способностей у людей, получающихся вследствие изучения, овладения и использования новой СНОЗ. Но без административно-организационной и агитационно-информационной помощи со стороны государственных или государственно-вузовских органов и должностных лиц, задокументированных соответствующими лицензиями и перспективами, и без документального подтверждения специализации по но​вой СНОЗ с правом её преподавания, желающие этого люди колеблются и должным образом официально не берутся за основательное изучение новой СНОЗ. Хотя многие любители истиннизации научных знаний и прогресса научных познаний уже почитывают, да удивляются, почему же её так долго замалчивают, волокитят и не вводят спецкурсом в каком-либо вузе, – по​читывают, да ждут реагирований правомочных в этом органов. А последние по-разным причинам, в том числе и по политико-идеологическим, тянут и волокитят эту проблему (есть же политико-идеологические группировки, работающие ради деистиннизиции и ограничения научных познаний). Опыт моих мытарств подтверждает это. Игнорируется при этом то, что новой СНОЗ и её радикально новой смыслологикой преодолевается застой в интен​сификации, истиннизации и исчерпаннизации научного познания реальной действительности, преодолеваются ограниченности донынешних  философии, гносеологии, логики, физики и других объяснительно-прогностических на​ук, – ограниченности из-за недоразвитости их, из-за макроскопического измерительно-описательного характера фундаментального для них логико-понятийного аппарата. А новая СНОЗ довооружает человеческое умосознание такой смыслологикой, которая даёт возможность «высвечивать» и выя​снять предмет познания выведением смыслологического содержания из того вселенски всеобще-фундаментального и глубинно-донного Начала, которое невидимо, но которое первоопричинивает творение всего видимого и преднаправляет его развитие и предобуславливает его судьбу. Оно, это Начало, логикой мышления разгадано и истинно познано по его же творениям. И в резуль​тате познавания предметов с двух взаимопротивоположных сторон, выясне​нием их продвижением априорно-мысленного исследования из макромира в микромир и из глубинно-донного всеобще-вселенского Начала (т.е. из неви​димого микромира в макромир), получается возможность истинно и исчерпывающе познавать то в невидимой микроскопической глубине и в фунда​менте реальной действительности, что до сих пор оставалось непознан​ным, к познанию чего человечество предустремлялось, что сильнейшие и мудрейшие представители его в течение всей истории человечества пытались разга​дать и истинно и исчерпывающе познать, и что, будучи так познанным, изученным и мышлением использующимся, поднимает эвристиче​ские и объяснительно-прогностические способности человеческого априорного мышления на максимально возможный и качественно существенно новый уровень, т.е. на уровень способности так истинно и вглубь исчерпы​вающе познавать элементно-структурный и причинно-следственный механи​зм предметов познания, как это возможно вообще. И то государство, которое осуществит опережающее изучение и использование новой СН0З научной общественностью своей страны, овладеет фактором, обеспечивающим опережающее другие страны в истиннизации и исчерпаннизации научных познаний и этим сообеспечивающимся благопрогрессированием.

Волокитой, сокрытием и бездеятельностью насчёт новой СНОЗ причиняется преступное торможение интеллектуальной благопрогрессизации не то​лько мыслительной элиты отдельной страны, но и всей обще​человеческой цивилизации на нашей планете.

Сведения обо мне читайте на 47 С. брошюры «Продвижение… – №4» или на 231 С. книги «Что делать?...».

Обращаю Ваше внимание на то, что изучать и рецензировать необходи​мо книгосериал «Прологи новой СНОЗ» (шесть книг) и «Логи новой СНОЗ» (во​семь книг), а по вопросам социологии и теологии – книги «Что делать?...» и «Неотеология…». Один комплект этих книг даром передаю в библиотеку университета.


Я смогу за один год подготовить в вашем университете для начала достаточную группу специали​стов и преподавателей по новой СНОЗ.

А брошюросериал «Продвижение новой СНОЗ», пять последовательных номе​ров которого прилагается к этому заявлению, следует читать лишь для по​верхностного и общего ознакомления с новой СНОЗ, с моими мытарствами о ней и с ролями, проявленными учёными и организациями, к которым я обращался с этой проблемой, с рецензиями, признаниями и полемикой.

Целесообразно провести информационно-дискуссионную встречу с теми учёными, которые будут привлекаться к изучению и решению вопросов по этому заявлению.

ПРИЛОЖЕНИЕ:

1. Пять номеров брошюросериала «Продвижение новой СНОЗ».

2. Текст «Краткое обоснование необходимости изучения новой СНОЗ в ВУЗах в качестве особого спецкурса» – 5 С.

3. «Лоция для самостоятельного изучения новой СНОЗ» – на 3-х С.

4. Текст «Письмо рецензентам» – на 3-х С.

5. Полный комплект всех моих книг по новой СНОЗ по одному экземпляру (23 книги) в библиотеку вашего университета.
С глубоким уважением и с просьбой о помощи в чрезвычайно важном и благопрогрессотворном деле.

7 мая 2004 года.    Автор новой СНОЗ

 Неволько Г.И.

*   *   *


В этот же день я имел встречу и разговор с выдающимся философом специализировавшего по логике Авениром Ивановичем Уёмовым. Все те книги, которые я хотел передать в библиотеу университета я передал ему, т.к. понимал, да и сказали мне, что без получения мнения А.И.Уёмова моё заявление в университете рассматривать не будут. А.И.Уёмов сказал мне, что мнение его может быть и отрицательным. Я сказал ему на это: «Важно, чтобы не ошибиться в оценке. Это же чрезвычай​но важная и глобально общечеловеческая проблема.» Он согласился с этим.

*   *   *

Главе Украинской Народной партии

Юрию Костенко и его первому заместителю Вячеславу Кириленко

З А Я В Л Е Н И Е

от Неволько Григория Ивановича, 1929 г.р., бывшего преподавателя философии и логики, ныне пенсионера, проживающего по адресу: 16501, Черниговская обл., г.Бахмач, …

Передаю книги «Что делать? Актуальные вопросы благопрогрессизации человечества» и «Неотеология, новая СНОЗ и благопрогрессизация» – для организации или для предоставления возможности прочтения их основными идеологами вашей партии и выработки оценочного отношения вашей партии к основному идейному содержанию этих книг. Могут ли быть принятыми они в качестве одного из источников для формирования и дальнейшего развития политической и мировоззренческой идеологии вашей партии? Исходя из содержания ответа на этот вопрос, я буду ре​шать вопрос о возможности и о форме сотрудничества с вашей партией.

04.06.2004г
Автор вышеуказанных книг        Неволько Г.И.

P.S. Это заявление и по два экземпляра названных в нём книг я собственноручно передал Вячеславу Кириленко во время пребывания его в г.Бахмаче 04.06.2004 года на встрече с избирателями.

Неволько Г.И.

*   *   *

ТЕЗИСНО О ПУТЯХ ДОКАЗАТЕЛЬСТВА ИСТИН О ЗАЧУВСТВЕННОМ,

о трансцендентном, чувственным восприятиям и опыту недоступном.

Возражающие мнению о возможности и потребности дальнейшего развития, истиннизации и исчерпаннизации наших знаний о любом нас интересующем предмете и о всей реальной действительности обосновывают свои возраже​ния субьективизацией, релятивизацией и прагматизацией критерия истинности знаний. Даже способность непосредственных чувственных восприятий давать нам истинные фактические знания подвергают сомнению, выдают или характеризуют их как сомнительные насчет истинности тех знаний, которые посредством их люди (и не только люди) получают. Мол, одному субъекту такая-то температура, например, кажется холодной, а другому в то же вре​мя эта же температура кажется теплой. И даже одному и тому же индивиду одна и та же температура воздуха (или воды, или любого предмета) может казаться то холодной, то тёплой, – в зависимости от состояния его орга​низма, органов и настроения. Так же рассуждают выше выраженные возража​тели и по отношению чувственных восприятий иных реалий и иными органами (свет, цвет, вкус, осязание, обоняние и пр.). Для обоснования таких мне​ний используют соответствующие учения И.Канта, и иных мыслителей, о не​познаваемости «вещей в себе», которые основываются на мысли о существова​нии таких идей, которые будто бы предшествуют опыту и не выводимы из чу​вственно восприятийного опыта. Но дело-то в том, что людские идеи могут формироваться и находиться только в головах людей и они могут быть резу​льтатом извлечения из памяти последствий чувственных восприятий без умс​твенно творческой обработки их; но могут быть и результатом частичной или существенной и даже радикальной умственно творческой переработки вспоминающегося и таковыми предназначаться, применяться для отображения, для познания и «вещей в себе»; т.е. того, что органами чувств не замеча​ется и не различается из-за своей мелкоты или неактивности и недостаточ​ности, но достаточные количества и густота чего вызывает в наших органах чувственных восприятий различающиеся ощущения, последствия чего извлека​ются из памяти различными антиощущениями и границами-ничто между ними. А И.Кант и иже с ним наши способности истинно познавать и зачувственное путём умственного творческого формирования смыслового содержания идей и в результате удачных разгадок при этом того, каким может и должно быть чувственно невидимое, чтоб из него получалось видимое нами, не признаёт, – вероятно по недоисследованию этих процессов.

Эти и им подобные обоснования несостоятельны для отрицания способнос​тей нашего отвлечённого мышления, в том числе и априорного, истинно поз​навать зачувственное или, как выражался И.Кант, трансцендентное, «вещей в себе». Они преодолеваются в результате более глубокого, полного и вер​ного уяснения природной сути наших способностей чувственно-восприятийного и отвлечённо-мысленного познания, т.е. того, чем мы отображаем, познаём интересующие нас предметы и процессы и только и можем это делать, а также того, чем даёт и только и может давать нам о себе знать любой поз​нающийся нами предмет или процесс в нём или и вокруг него на любом уров​не сложности его составляющих элементов и их взаимоструктур. Результатом такого уяснения является обнаружение наличия структуры-нечто и структуры-ничто и выяснение их сути, различия, гносеологической роли и возможнос​тей переноса структуры-ничто без искажений её формы при замене её фикси​рующих и переносящих материальных элементов.

Материей мы называем то, чем составляется поверхностная и объёмная протяжённость предмета познания и эту протяжённость составляющих макро-, или мини-, или микроэлементов. Поэтому можно говорить, что всё, что име​ет протяжённость (поверхностную или объёмную), является материальным. А граница различения одной материальной протяжённости от другой, с нею непосредственно соприкасающейся, есть идеальное ничто, т.к. своей протяженности, своей материи оно не имеет и поэтому является контрарной противо​положностью по отношению к любой материи, к любому материальному нечто, фиксируя собой конец одного такого-то нечто и начало иного другого, чем и очерчиваются формы протяжённостей материальных нечто.

Истинность смыслового содержания представления, понятия, суждения, идеи и вообще знания о предмете познания и её мера и форма есть наличие этой меры и формы соответствия между структурой материального и идеального в предмете познания и структурой элементов смыслового содержания представ​ления, понятия, идеи, знания об этом предмете познания. Именно структурой протяженных ощущений и формами границ-ничто их взаиморазличений в воспри​ятии или структурой протяжённых антиощущений и формами границ-ничто их взаиморазличения в смысловом содержании представлений, понятий, идей, зна​ний отображаются и познаются предметы познания, которые также состоят и дают о себе нам знать взаиморазличающимися взаимосоприкасающимися протяжённостями и формами границ-ничто, концами одних нечто и началами иных фиксирующих места и очертания их объективного или субъективного взаиморазличения. При чем субъективная разнокачественность ощущений и антиощу​щений, составляющих собой это смысловое содержание у субъектов, на истин​ность его не влияет. Например: можно представлять себе (или и нарисовать) зелёную лошадь на фоне красного неба, пасущуюся на синей траве и это пре​дставление (или картина) по своей форме может быть истинным. Дальтоники не различают цветов, но могут истинно познавать предметы посредством чер​но-белых цветов.

Есть доказательства истинности смыслового содержания представления, понятия и т.п. посредством непосредственного чувственного восприятия предмета, отображающегося этим смысловым содержанием, и выяснением в нём взаиморазличных его составляющих материальных элементов и ими фиксирующейся, переносящейся и их концы и начала очерчивающей структуры-ничто. В результате этого независимо от субъективных различий у индивидов силы и качества ощущений, составляющих собой архитоническую информацию, по​лучающуюся в результате фактического и непосредственного восприятийного выяснения, исследования предмета, структура-ничто (идеальное) этой инфо​рмации будет объективная и истинная, – если канал продвижения отображе​ний, снимающихся перцепцией или аперцепцией и идущих от предмета в умосознание, не искажает идеальное в этих отображениях. Это будет фактичес​кой данностью информации о чувственно воспринимающемся предмете. Крите​рий истинности к ней не применим потому, что истинным или неистинным мо​жет быть смысловое содержание, извлечённое из памяти без изменений или творчески сформированное из него в уме это осуществляющего субъекта. До​казательство истинности смыслового содержания, извлечённого из памяти без изменений или творчески сформированного и предназначающегося для ото​бражения, для познания чувственно воспринимающегося в предмете, получае​тся в результате сопоставления его с элементно-структурными и причинно-следственными данными, выясняющимися в предмете восприятийно. А доказа​тельство истинности смыслового содержания, предназначенного для отобра​жения зачувственного в предмете познания, достигается в результате безо​шибочного выведения по элементно-структурной и причинно-следственной логике, задающейся успешно и безошибочно разгаданными сутью, составом, вза​имосвойствами и взаимовлияниями элементов исходного смыслового содержа​ния, истинно отображающего вселенски всеобще фундаментальное глубинно-дон​ное Начало.
Необходимо понимать суть и различие между чувственно воспринимающейся информацией, т.е. фактически чувственно данной, и информацией, извлекащещейся из памяти без искажений и изменений, как запомнившиеся последствия чувственных восприятий, или творчески сформированной из вспоминающегося мысленного материала, которым являются протяженные антиощущения и ими фиксирующаяся структура-ничто. Но т.к. и в предметах познания, и в восприятийно видящейся архитонике, и в смысловом содержании наших мыслей то, что мы познаём, и то, чем мы познаем, отображаем, состоит из структуры-нечто и структуры-ничто, то достаточно привести их во взаимосоответствие в основном по структуре-ничто и по причинно-следственным взаимовлияниям элементов структуры-нечто и этим мы получаем возможность истинно и даже предельно-возможно истинно отображать и познавать предметы познания не только на чувственным восприятиям доступных уровнях сложности, но и в микроглубине и даже на дне, – в результате удачной разгадки количества исходных смысловых элементов и их взаимосвойств и взаимовлияний, которы​ми и задаётся логос развития (а в знании – выведения) из них последствий, – разгадки с особой доказательностью или даже и без неё, т.е. если мы да​же на авось взяли такое количество и таких смысловых элементов, что из них получается выводимость истинных последствий, подтверждающихся на мак​роуровне и всевозможными иными проверками, то такое Начало следует счи​тать истинным, удачно угаданным.

Истинность новой СНОЗ доказывается:

1. От соответствия между смысловым содержанием понятия Вселенная с таким смыслом его, который содержит в себе и включает в себя абсолютно все и всякие смысловые элементы и осуществляющиеся в необходимых и достаточных условиях возможные следственные образования из них, и между отобра​жающейся, познающейся этим смыслом реальной Вселенной, на самом деле содержащей в себе и включающей в себя абсолютно всё, что есть и существует повсюду. А из этого получается выводимость наличия во Вселенной неподвижного (см.об этом С.149 и далее книги «Неотеология…») с последующей разгадкой того, сколько и каких изначально абсолютно неподвижных материальных и идеальных элементов должно иметь все​обще вселенское Начало, чтоб из него и им творилось в реальной Вселенной всё то, что в ней есть, и познавалось нами выведением из знания этого Начала.

2. От наличия неподвижного и движущегося и обоснования необходимости и возможности познания наименьших перводвижущихся квантов материи выведе​нием их из абсолютно неподвижной материи.

З. От уже замеченных и общепризнанных законов диалектики: единства и борьбы взаимоиротивоположностей, качественных изменений от количествен​ных накоплений, закон отрицания отрицания.

4. От выяснения, истиннизации, адекватизации и исчерпаннизации самого всеобщего в смысловом содержании наших представлений о предметах позна​ния и им (смысловым содержанием) задающейся логики его разви​тия и доказательства возможности приведения его в соответствие с элемен​тно-структурным и причинно-следственным механизмом того в соответствующем предмете познания, что отображается, познаётся этим смысловым содер​жанием.

5. От наличия предельной и наименьшей протяжённости ква​нта материи, далее не делящегося из-за отсутствия в нём иного, доказате​льства чего даются в «Логах...» и в «Неотеологии...» и уже до этого даны математиками и логиками.

6. От выводимости видимых и невидимых истинных последствий из удачно разгаданного смыслового содержания Начала – даже без особых предваритель​ных доказательств истинности его содержания. Т.е. если из исходного смы​слового содержания Начала, взятого на «авось», получается выводимость (по логике, задающейся сутью, составом, взаимосвойствами и взаимовлияни​ями элементов этого Начала) последствий без примыслов по ходу этого выве​дения такого, что не выводится из этого Начала, – последствий на соответ​ствующих уровнях сложности подтверждающихся на истинность, то и Начало следует считать истинным.
10.06.2004 год.    Автор новой СНОЗ           Неволько Г.И.

*   *   *

Многоуважаемый  Василий Павлович Яковец!

Я обращаюсь к Вам как к доверенному лицу кандидата в Президенты Украины Януковича Виктора Фёдоровича.

Ваш ответ на моё обращение в ваш университет по проблеме новой системы научного объяснительного знания (= новой СНОЗ) воспринят мною с пониманием. Он опубликован в пятом номере брошюросериала «Продвижение новой СНОЗ» на 11 С. Я доволен и благодарен, что  в вашем университете нашлось два высококвалифицированных и честных перед правдой и научной истиной учёных, прочитавших основные мои книги по новой СНОЗ, а это большое и трудное чтиво, и бескорыстно дали поло​жительные рецензии. Это И.И.Кочерга и А.Г.Шевчук. Их рецензии опуб​ликованы в брошюре «Продвижение новой СНОЗ – №5» на 59 – 64 С.

В бахмачском пункте приёма граждан по вопросам, адресующимся кандидату в Президенты Украины Януковичу Виктору Фёдоровичу, мне сказали, что Вы, Василий Павлович, являетесь доверенным лицом кандидата в Президенты Украины Януковича В.Ф. в выборной кампании 2004г. и порекомендовали обратиться с моим вопросом к Вам. Прошу Вас передать текст моего обращения и прилагающиеся к нему материалы Премьеру Украины и кандидату в Президенты Украины Януковичу Виктору Фёдоровичу по вопросу о новой  СНОЗ с просьбой о его помощи в организации разрешения проблемы новой СНОЗ теми личностями и организациями, которым надлежит решать эту и подобные научные проблемы.

11 октября 2004 года,  автор новой СНОЗ  
Неволько Г.И.

Адрес для ответа: 16501, Черниговская обл., г.Бахмач,... Неволько Григорий Иванович.

*   *   *
ПРЕМЬЕРУ КАБИНЕТА МИНИСТРОВ УКРАИНЫ И КАНДИДАТУ В ПРЕЗИДЕНТЫ УКРАИНЫ

ЯНУКОВИЧУ ВИКТОРУ ФЁДОРОВИЧУ

О Б Р А Щ Е Н И Е

Неволько Григория Ивановича, 1929 г.рожд., бывшего преподавателя философии и логики, ныне пенсионера Министерства Обороны Укра​ины. проживающего по адресу: 16501, Черни​говская обл., г. Бахмач

Многоуважаемый Виктор Фёдорович !
Я обращаюсь к Вам как к Премьеру Украины и как к канди​дату в Президенты Украины по проблеме новой системы научного объяснитель​ного знания (далее: новой СН0З), краткие характеристика и обоснования необходимости внедрения которой в практическую социальную жизнь нашей страны изложены в пятистраничном тексте «Краткое обоснование...», прила​гающейся к этому обращению.

Имеются семь положительных рецензий авторитетных учёных, ксерокопии которых прилагаются; будут и ещё положительные рецензии. Состоятельных возражений и опровержений насчёт новизны, истинности и благопрогрессотворности основного идейного содержания новой СНОЗ нет. Я 13 раз обращался по этому вопросу к Президенту Украины Л.Д.Кучме. Эти обращения направля​лись в НАНУ, а там от обстоятельного рассмотрения уклоняются, используя для этого смехотворно несостоятельную отписку Лукьянца В.С. из Института философии НАНУ. И вопрос об организации подготовки специалистов и препо​давателей по новой СНОЗ с целью последующего изучения её в ВУЗах в качест​ве спецкурса и использования её в научно-исследовательских организациях НАНУ до сих пор не решён и волокитится вот уже более восьми лет с боль​шим ущербом для повышения научно-познавательного и технолого-прогностического прогресса; благопрогрессотворные возможности, обеспечивающиеся но​вой СНОЗ (в результате довооружения новой её смыслологикой и содержанием умосознания учёной общественности нашей страны) не используются. Мои мы​тарства с этой проблемой изложены в брошюросериале «Продвижение новой СНОЗ» и продолжаются. Комплект уже опубликованных пяти номеров этого брошюросериала прилагается. Готовится к опубликованию и шестой номер.

В этих брошюрах излагаются материалы: по краткой характеристике новой СНОЗ; по раскрытию отдельных идей, из комплекса которых она получается; рецензии, материалы переписки, полемические преодоления несостоятельных возражений и иные материалы, отображающие разные роли и вклады разных ли​чностей в это дело. По существу это публичный протокол истории развития чрезвычайно важного и благопрогрессотворного для всего человечества про​цесса продвижения новой СНОЗ и ролей и вкладов разных личностей в его раз​витие.


А основной мой труд, излагающий основания и основы новой СНОЗ, это шесть книг «Прологи новой СНОЗ» и восемь книг «Логи новой СНОЗ». Они есть в основных библиотеках г. Киева, в Институте философии НАНУ и в других организациях. И могут быть представлены тем учёным, которые будут привлечены к разрешению проблемы новой СНОЗ.

Прошу Вашей помощи в должном разрешении этой проблемы, в осуществле​нии научно-экспертизной оценки новой СНОЗ и в организации отдела или группы учёных в научных организациях НАНУ или в ВУЗе для изучения, даль​нейшего развития и использования новой СНОЗ, для подготовки специалис​тов и преподавателей по ней с целью последующего преподавания и изуче​ния новой СНОЗ в вузах в качестве спецкурса.


Предлагаю и прошу устранить чрезмерно затянувшуюся волокиту и поло​жительно решить исторически чрезвычайно важную, глобально общечеловеческую и благопрогрессотворную проблему новой СНОЗ именно в это время и с Вашей помощью, что будет высоко оценено потомками, а не откладывать и не перекладывать решение этой проблемы на иные времена и иными личностя​ми и политико-идеологическими группировками.

ПРИЛОЖЕНИЕ:

1. Текст «Краткое обоснование необходимости изучения новой СНОЗ в ВУЗах в качестве спецкурса».

2. Комплект всех пяти номеров брошюросериала «Продвижение новой СНОЗ».

3. Ксерокопии семи рецензий, на 14 страницах. Подлинники их имеются; они опубликованы и в брошюросериале «Продвижение новой СНОЗ».

Прошу Вашей помощи!

09.10.2004года.    Автор новой СНОЗ             Неволько Г.И.

P.S. Прошу оказания денежной помощи для газификации хаты и для издания следующей книги по новой СНОЗ.

11.10.2004 года.


 Неволько Г.И.

*   *   *

Из письма М.П.Уфимцевой от 02.10.2004 г.

Здравствуйте Григорий Иванович!


Просматривая в библиотеке журнал «Вопросы философии»,  №5, 2004г., обратила внимание на статью Л.Л.Леоненко, А.Ю.Цофнас: «Об адекватизации логического анализа философскому рассуждению» (С.85). Несмотря на достижения в развитии различных видов логики, по которым авторы этой статьи предлагают называть 20-й век не только веком атомных энергий и компьютеров, но и веком логики, они отмечают: «И всё же… революция в способах философствования так и не наступила» (С.86). Но ведь революцию в философствовании Вы, Григорий Иванович, совершили! А они не знают об этом, или что? Ведь Ваши книги есть в основных научных библиотеках Москвы и Киева и в ряде других городов. Вы же разгадали истинный смысл общевселенски фундаментального всетворящего Начала и на этом разработали радикально новую систему научного объяснительного знания (новую СНОЗ), в которой чётко выяснены и доказательно объяснены смысловая и символическая составляющие любого понятия или суждения и роль их в процессах познавательного и объяснительно-прогностического мышления. Так что логикам, изучающим и ищущим пути дальнейшего развития логики и преодоления застоя в дальнейшем развитии познания реальной действительности, следует изучить Ваши научные труды – «Прологи новой СНОЗ» и «Логи новой СНОЗ», – в которых решается и вопрос об истиннизации и об адекватизации и логики, и философии, и естествознания по всем объяснительным и технолого-прогностическим наукам.


Я обратила внимание также на то, что в этой статье отмечается интересная точка зрения А.И.Уёмова, который с критикой традиционных определений категорий «свойство» и «отношение» связывает задачу построения логики, призванной эксплицировать, развёртывать и объяснять смысловое содержание этих понятий. Именно в Ваших книгах по новой СНОЗ и перемещается внимание познавательно-объяснительного и прогностического мышления с языковых и математических символических структур и оперирований ими на смысловые, – с раскрытиями, объяснениями и доказательствами того, что именно ими осуществляется отображение и познание предметов, как это заметил и отметил и профессор В.Б.Новиков в своей рецензии на Ваши книги.


На той же странице Леоненко и Цофнас отмечают, что: «..исследование фундаментальных проблем науки, буквально пронизанной теперь математикой, философы проводят таким же языком, на котором они ведут обычные разговоры». Так что это? Они предлагают и философам отвлекаться от смысловой составляющей процессов познавательного, объяснительного и прогностического мышления и переходить на метаматематический язык, символ-структурами которого обуславливается отрыв, отлёт от смысловой составляющей? и заниматься эквилибристикой символов и оперирований ими? всё дальше и дальше отлетать от смыслового содержания, которым только и может отображаться мир и истиннизироваться и адекватизироваться знание о нём!?


В этом же №5, 2004г., журнале «Вопросы философии» есть статья Р.А.Аронова, О.Е.Баксанского «Новое в эпистемологии и хорошо забытое старое», в которой речь идёт о состоянии современных исследований процесса познания, о роли в этом процессе объективного и субъективного факторов, того, что нас создало и детерминирует, и того, что мы создаём и чем влияем на первое. Я отксероксила и эту статью. Прочитайте её для ознакомления с тем, в каком состоянии находятся всё ещё продолжающиеся поиски путей преодоления застоя в познании объективной и субъективной реальности. Сделала ксерокопию также статьи Я.Г.Мысливченко «Перспектива европейской модели социального государства» в журнале «Вопросы философии», №6, 2004г., полагая, что она может заинтересовать Вас в связи с книгой «Что делать?…»


02.10.2004 года.

*   *   *

Письмо профессору А.И.Уёмову 

Здравствуйте  многоуважаемый  Авенир Иванович !
После встречи и разговора с Вами 14.09.2004 г. я продолжаю обдумывать проблему про​движения новой СH03 в социум. Какое мнение о ней складывается у Вас? Да​вайте инициировать нужные шаги! Сложившаяся историческая, политико-идеологическая, социально-психологическая, застойная гносеолого-эвристическая обстановка и факт проростания новой СНОЗ в нашей стране, посредством ко​торой преодолевается застой в объяснительно-прогностических познаниях, требуют Ваших помощи и непосредственного участия в делах экспертной оценки, дальнейшего развития и продвижения в социум новой СНОЗ, успешным осуществлением чего зачинается новая эпоха в истории развития человеческой цивилизации.

Мировая интеллектуальная элита шарахнулась в ретроидеологические поис​ки, отклоняется от углубления и исчерпаннизации познания реальной дейст​вительности, и ради политических амбиций разных идеологических группиро​вок и денежной прибыли экономических группировок вовлекается в информаци​онное засорение и в деистиннизацию уже достигнутых человечеством резуль​татов объяснительного познания, в неверие и даже в умышленное преуменьше​ние и ограничение априорных познавательно-объяснительных и прогностичес​ких способностей человеческого разума. Руководство НАНУ замалчивает и иг​норирует факт успешного теоретического решения новой СНОЗ, посредством которой преодолевается застой в научном познании, и уклоняется от должно​го разрешения этой проблемы.

Прошу Вашего соучастия в делах дальнейшего продвижения новой СНОЗ к человечеству, в делах спасения, расширения изучения и дальнейшего разви​тия и совершенствования новой СНОЗ.

Во время вышеупомянутой встречи Вы, Авенир Иванович, дали мне тридца​ть черновых записей некоторых мыслей и вопросов, возникавших у Вас  во время чтения «Неотеологии...»  Понятно, что это не рецензия, а черновые и рабочие записи мыслей и вопросов, которые по ходу продвижения в проч​тении «Неотеологии...», а тем более по мере чтения «Прологов...» и «Логов...», будут уточняться и изменяться.

Отвечаю на некоторые из них, – в расчете на то, что такие вопросы и мысли будут возникать и у других читателей (поэтому намерен и опублико​вать это), и с учётом того, что принятие новых идей, обновление, обога​щение и дальнейшее развитие познаний достигаются в результате преодоле​ния недопонятностей, сомнений в истинности и благотворности новых идей и формирования убеждённости в том, что они более доказательно истинные и благотворные.

Отвечаю в форме диалога между Вами и мною.

Уёмов: 1.Если религиозную идеологию очистить от неистинного, ребячески-фантастического, сверхестественного и невозможного, то что от неё останется?

Неволько:  Останется (должно остаться, к этому надо стремиться) всё неопровержимо истинное и благопрогрессотворное для всех людей и их организаций и для каждого человека в отдельности. Будет осуществляться объединение науки и религиозных учений, светских учёных, богословов и богослужителей, а также сростание светских и религиозных социальных структур в общественно-экономической формации благопрогрессизма, очерк моих представлений о которой изложен в моей книге «Что делать?...». Назвать эту фо​рмацию можно и иначе, дело ж не в названии. Ведь спасение, выживание и дальнейшее благопрогрессирование людей обеспечивается, с одной стороны, достижениями истиннейших, исчерпаннейших и благопрогрессотворнейших знаний и целесообразной управляемостью ими, и с другой стороны, очищени​ем умосознания их от обманчивых, ошибочных, неистинных и ограниченных знаний.

Уёмов: 2.Истинность в науке не имеет превосходной степени. Иистинно выдаёт религиозное сознание.

Невольно: А почему бы не обозначать и не выражать различием состава букв в словах «истинно» и «иистинно» разные степени и виды соответст​вия (по точности, по подробности, по глубине в мелкоту, по исчерпаннос​ти) между одним и другим смысловыми содержаниями, использующимися, или предназначающимися, или предлагающимися для отображения, для познания предмета? – ради сокращения это выражающих слов: этот смысловой концепт менее, а этот более истинен, да и глубже, полнее и подробнее отображает предмет; тогда как всё это словосочетание можно выражать короче: это понятие истинно, а это иистинно.

Уёмов: 3.Рассуждения как раз и нужны для того, чтобы выяснить что та​кое Бог.

Неволько: С этим суждением я целиком и полностью согласен.

Уёмов:4.(к 7С.) Но критерий «благопрогрессотворности» можно найти лишь с помощью науки. Иначе будет двойственная истина, что в современ​ных условиях нелепо.

Неволько: И с этим пунктом Вашей записи я согласен. И объясняюсь,что я же как раз и борюсь за обновление и обогащение религиозной идеологии результатами дальнейшей истиннизации и исчерпаннизации познаний.

Уёмов: 5 (к 8 С.) Если включить в религию результаты научных иссле​дований, то что это будет – наука или религия?

Неволько: А какое название этому новому состоянию науки и религии, до возможного максимума истиннизировавших, исчерпаннизировавших и в иных отношениях развивших и усовершенотвовавших своё идейно-смысловое содержание (отображающее предметы познания) и на этой основе взаимосогласовавшихся и объединившихся? Я предлагаю такое состоянии науки, философии, мировоз​зрения и религиозной идеологии называть истиннизмом или иистиннизмом – в зависимости от удовлетворяющей собеседников меры точности, подробно​стей, глубины и исчерпанности отображения ихним смысловым содержанием соответствующих предметов и вопросов о них.

Уёмов: 6. (к 8 С.) Нельзя говорить о том, каким должен быть смысл понятия Бог, т.к. это будет подгонка его под практические цели.

Неволько: Но именно для успешной практической достижимости безоши​бочно благопрогрессотворных целей человеческой жизнедеятельности и смы​сл понятия Бог должен быть истинным или иистинным. И подгонку этого смысла нужно осуществлять не под практические цели управителей людьми, в чём я с Вами согласен, которые часто подменяют цели благопрогрессизации ими управляющихся людей иными своими целями, а под возможно наибольшую меpy соответствия идейно-смыслового содержания этого и других понятий религиозной идеологии с теми реалиями, которые ими отображаются, – что​бы помогать людям избегать ошибок и недостаточности в тех познаниях, руководствуемость которыми необходима людям для их благопрогрессизации.

Уёмов: 7 (к 9 С.) Говоря «Ясно, что это от сатаны», Вы уже принима​ете миф о сатане. А как же быть с наукой?

Неволько: А наука, вернее, учёные люди... Наука без изучающих, использующих и развивающих её людей есть лишь символструктуры, всевозможными средствами фиксирующиеся и сохраняющиеся и облегчающие людям формировать или извлекать из памяти то смысловое содержание, которым отображаются предметы познания. Так вот, учёные люди должны истинно или иистинно познавать те реалии, которыми осуществляется всё вредное и регрессотворное для людей, для спасения, оздоровления, продления жизни и благопрогрессирования, и на основе этого определить истинное смысловое содержание по​нятия «сатана» и его синонимов. Определения смысла понятия «благопрогрессизация» дано мною на 86 С. книги «Неотеология» и на 50 С. этой брошюры.

Уёмов: 8.(к 15 С.) Почему приводящееся определение Бога, совпадающее по существу с христианским, несомненно и неопровержимо? Это догма. Она не имеет никакого отношения к науке.

Неволько: Полагаю, что Вы в результате дальнейшего чтения «Неотеологии...» и тем более «Логов...» нашли мой ответ на этот вопрос. Но кратко повторюсь. Если смысловым содержанием понятия Бог считать такое, которым истинно или иистинно отображается та реалия, которая первоопричинивающе творит всё сущее и преднаправляет или сопреднаправляет его развитие, то невозможно же опровергнуть наличие такой реалии, ибо если есть сотворённое и творящееся, то неопровержимо есть и то, что, чем и из чего оно творится. А в результате успешной разгадки этого всеобще-вселенского Первоначала и получилась новая СНОЗ, дающая возможность истинно познавать этого Первотворца и преднаправителя, поощрителя и карателя, уже достигнутые чрезвычайно важные дополнительные результаты познания чего изложены в моих книгах. А эти результаты ещё могут и должны уточняться, расширяться и совершенствоваться, соучаствовать в чём я прошу и Вас.

Уёмов: 9. Объяснения могут быть истинными или нет, а не для образованных и необразованных!
Неволько: Да! Они могут быть истинными или нет. Но, добавлю, они могут быть также менее и более истинными. Форму листка канадского клёна можно вспомнить и даже нарисовать почти истинно, не созерцая его непосредственно перед этим, но можно при этом в чём-то допустить и неточность. А если непосредственно перед этим хорошенько его рассмотреть и запомнить, то вс​поминающееся представление его будет более истинным. Кроме того, степень или мера истинности может различаться по глубине, по подробностям и пр. А такого, чтоб ложное или неистинное было для малообразованных истинным, у меня нигде не написано и я так не считаю.

Уёмов: Можно ли ... проповедовать, что Земля держится на 3-х слонах?

Неволько: Конечно нет. Проповедовать нужно только истинные или иистинные и благопрогрессотворные идеи и знания!
Уёмов: Вы представляете Бога круглым дураком!
Неволько: Эпитеты или предикаты «дурной» или «умный» применимы к нефигуральной характеристике мыслящих субъектов. А если смысловым содержанием истинного Бога считать те равнопервичные тонность, антитонность и ничто, из которых и которыми первоопричинивается творение сущего, то они же изна​чально находятся в состоянии абсолютного покоя, выйдя из которого они становятся сущим. И они не только мыслить, но до перехода в сущее и никак шевельнуться или измениться не могут до начала мгновения взаимопревращения тонной материи в антитонную, а антитонной в тонную и смены места нахождения идеальной границы-ничто взаиморазличения. А сущая материя появляется из них уже как следствие их взаимопревращения и взаимосмены места своей наличности. Следствие же не может быть первотворцом и первоопричинивателем появления самого себя. Так применим ли эпитет или предикат «дурной» к та​кому смысловому содержанию Иистинного Бога? А если не этот смысл в поня​тии «Иистинный Бог», то какой? И может ли он быть иным и иистинным, если это название первоопричинивателя творения и первопреднаправителя поведения и развития всего сущего? А дурное или умное получается сущее – это другой вопрос, относящийся к сущему и к тому, что в нём и вокруг него, к решению которого необходимо привлекать мыслительские, целеустремленческие и иные способности и ориентации человека, человечества и вообще живых организмов, являющихся весьма сложными образованиями из и от истинного Бога как Первотворца всего сущего, принимающими, обрабатывающими и использующими информацию об окружающем и о себе.

Уёмов: 10. Диссертация – жест на умственную состоятельность.

Неволько: С этим я согласен при условии, если после защиты диссертации и получения учёного звания не используют это подобно тому, как козырную карту при игре в «дурака»: соискатель признания новизны, истинности и благотворности своей идеи походил тузом, правда некозырным, т.к. автор этой идеи не имеет учёного звания; а этот туз бьют шестёркой потому, что бьющий является кандидатом или даже доктором каких-то наук, и всё, чем он бьёт даже не совпадающее по масти, считается козырной картой.

Высылаю Вам для ознакомления мои ответы на первый десяток Ваших запи​сей вопросов и мыслей (думаю черновых и предварительных), возникавших по ходу первичного чтения Вами «Неотеологии...», за которые и за Вашу откровенность в них я очень благодарен. Могу ответить в письменной форме и на остальные двадцать Ваших записей, хотя и не хочется чрезмерно расширять тексты по новой СНОЗ. Прошу Вас, порабо​тайте над ними с учётом результатов последующего чтения моих книг по новой СНОЗ. Может что добавите, или измените формулировки, или что-то уберёте, – с тем, чтоб потом, после взаимосогласования опублико​вать этот диалог, который, я думаю, будет полезен и другим читателям, вовлекающихся в изучение новой СНОЗ и в сподвижничество по делам прод​вижения её в социум и дальнейшего развития и совершенствования её.

Если смыслом Иистинного Бога считать то смысловое содержание, кото​рым иистинно отображается Первотворец всего сущего и первопреднаправитель и сопреднаправитель его развития и поведения, то раз этот смысл до​казательно иистинно разгадан и вследствие этого человечество получает возможность истинно и иистинно познавать этого Первотворца, то челове​чество неизбежно выйдет на ту идеологию, очерк существенной части кото​рой изложен в «Неотеологии...» Так что давайте пока сосредоточим​ся на выяснении вопроса о том, доказательно истинно ли разгадано смысловое содержание вселенски-всеобще-фундаментального Первоначала, всё сущее творящего собою и из себя, смысловое содержание которого только и разу​мно связывать с термином «Иистинный Бог», если мы желаем, чтоб это поня​тие было истинным. И если не желаем покрыть себя презрительным оценочным позором, который суд истории грядущей совершит. Необходимо твёрдо убедиться в том, что фундамент новой СНОЗ неопровержимо доказательно-иистинный, – дабы избавиться от потомошних сомнений в истинности процессов и образований, получающихся новосмыслологически корректным выведением из него.

 Ибо иистинное и исчерпывающее познание его даёт чрез​вычайно важные новые эвристические возможности для познания тех облас​тей и уровней сложности реальной действительности, познанием которых занимаются физики, химики, биологи и учёные иных наук. Признаки глобально-общечеловеческого апокалипсиса бродят по нашей планете, разные сценарии которого исследуются. Нобелевские лауреаты со​бираются периодически в «Римском клубе» и обсуждают их. А среди мер и средств, которые смогут отдалить или и предотвратить надвигающиеся фак​торы апокалипсиса, являются и такие очень важные меры и средства: это очищение умосознания интеллектуальной элиты человечества, а потом и всех людей, от инфррмационного мусора и истиннизация и исчерпаннизация позна​ния реальной действительности, что достигается довооружением умосознания интеллектуальной элиты человечества новой СНОЗ с её радикально обно​вляющейся смыслологикой. Вы, Авенир Иванович, её изучаете.

Прошу Ваших помощи и соучастия в продвижении её в социум и в дальней​шем развитии и совершенствовании, осуществление чего, по моему мнению, может быть: во-первых, в форме написания обстоятельно аргументирован​ной рецензии с последующими публикациями её всюду, где только удастся;

во-вторых, инициация ходатайств перед ректоратом и Учёным советом о вве​дении в изучение новой СНОЗ в вашем университете, например, на философ​ском факультете, – в форме аспирантуры или особого спецкурса – ради предоставления возможности желающим специализироваться по новой СНОЗ. Это можно осуществлять с помощью Ваших и моих лекций и книг по новой СНОЗ; в-третьих, инициация издания научного журнала по новой СНОЗ, возможно​сть и порядки осуществления чего я выясняю, ищу спонсоров и пр. Прошу и вашего соучастия в этом. А какие инициативы можно и нужно предпринять но Вашему мнению? Зачем же откладывать и перекладывать на неизвестно ко​гда и кого?! Надо преодолеть чрезмерно затянувшиеся волокиту и бездея​тельность чиновников от науки в НАНУ насчёт новой СH03 именно с Вашей помощью. Известности, авторитета и учёности у Вас достаточно и они тре​буются для этого.

Если и так как в моей разгадке смыслового содержания того новоСНОЗовского глубинно-донного и всеобще-вселенски фундаментального Первоначала, из которого новосмыслологически корректно выводится логиче​ски и фактически истинное знание о творении всего сущего, о преднаправляемостях и сопреднаправляемостях его развития, не найдена такая гносе​ологическая или логическая доказательно состоятельная ошибка, которой достаточно, чтобы опровергнуть истинность этого смыслового содержания и его разгадки, и во-вторых, т.к. нет такого альтернативного истинного смыслового содержания, из которого более гносеологически состоятельно и логически корректно выводилось бы логически и фактически истинное обьяснительное знание о всём творящемся в мире и о его Первоначальном Творце, преднаправителе и сопреднаправителе, то надо признавать, изучать, препо​давать и пропагандировать новую СНОЗ. Ибо для благопрогрессолюбивых учёных, общественных и политических деятелей и партий, религиоз​ных и идеологических группировок оснований для отказа от новой СНОЗ нет.

Высылаю Вам четырёхстраничный текст «Тезисно о путях доказательства истин о зачувственном, о трансцедентном, чувственым восприятиям и опыту недоступном». А также прошу Вас прочитать в брошюре «Продвижение... №4» статьи «Новая СНОЗ и материальная импликация» (С.143) и «О новой СНОЗ в аспекте вопросов о полноте, непротиворечивости и независимости теоре​тических систем» (С.149).

Прошу, очень прошу Вашего соучастия и помощи в делах продвижения, дальнейшего развития и совершенствования новой СНОЗ и по возможности ускоренного ответа насчёт этого.

С глубоким уважением к Вам Григорий.

Адрес: 16501, Черниговская обл., г. Бахмач, …,

25.10.2004г.                Неволько Г.И

.

*   *   *
В ПРИДНЕСТРОВСКИЙ ГОСУДАРСТВЕННЫЙ УНИВЕРСИТЕТ

 г. Тирасполь, ул. 25 октя​бря. д. 107.
Ректору ПГУ Берилу С.И. и Проректору по науке Окушко В.Р.

Глубокоуважаемые Степан Иорданович и Владимир Ростиславович!

05.05.2004 г. я обращался к Президенту вашей Республики и в ваш уни​верситет по проблеме новой системы научного объяснительного знания (новой СН03). Тексты этих обращений в вашем университете имеются; они публикуются в этом шестом номере брошюросериала «Продвижение новой СНОЗ». Ответа на эти обращения пока нет. Я был в Тирасполе 15.09.2004 г. и имел откровенный и щедро продолжительный разго​вор с Вами, Владимир Ростиславович.. Я понял, что вопрос находится на рассмотрении. Днём раньше подобный разговор по этой же проблеме был у меня с профессором Одесского госуниверситета Уёмовым А.И. Он дал мне тридцать черновых рабочих записей мыслей и вопросов, возникавших у него по ходу первичного чтения «Неотеологии..», и продолжает читать другие мои книги по новой СH03. Я послал ему письмо. И т. к. со всеми предложениями, просьбами и со всем содержанием этого письма Уёмову я обращаюсь и в ваш университет, в частности и персонально к Вам, Владимир Ростиславович, то чтоб не повторять переписывание его в это пись​мо, высылаю и Вам ксерокопию его. Ибо обсуждение, решение и переписка по этой, чрезвычайно важной глобально общечеловеческой проблеме должны быть публичными.

Прошу Ваших помощи и согласия на сотрудничество в делах по расшире​нию изучения и развития новой СНОЗ и по продвижению её в социум, возмож​ные по моему мнению варианты насчёт чего мною изложены в конце пятой страницы письма Уёмову.

То, что ваш университет обязался согласовывать аккредитацию и програм​мное содержание образования с правомочными по этим вопросам органами России, я полагаю, не должно быть помехой для проявления инициативы ор​ганов и должностных лиц вашего университета и Правительства вашей Респу​блики, преднаправляющих функционирование и развитие науки и образования; они могут принять решение по введению изучения новой СНОЗ в вашем уни​верситете сверх всего того, что должно изучаться по учебным планам, согласовующимся с соответствующими органами России. Можно же организовать изучение новой СНОЗ для преподавателей, для аспирантов и вообще для всех желающих приобрести дополнительную или смежную специализацию по новой СНОЗ. Надо же извлечь урок из того, что именно из-за необоснованных сомнений, недоверия и нерешительности соответствующих должностных лиц в СССР было допущено отставание в изучении, развитии и использовании кибернетики. 

В разговоре со мной 15.09.2004г. Вы, Владимир Ростиславович, задали мне, кроме прочих, и такой вопрос: «Ну а Вы разве не допускаете, что и Вы можете ошибаться?» Речь шла при этом насчёт истинности тех основных идей, из которых получается новая СНОЗ. Я забыл как я отвечал на этот вопрос в том разговоре с Вами. Но т.к. этот вопрос возникает и у других и задается мне, то отвечу на него в письменной форме и публично.

Непрерывно работая над проблемой новой СНОЗ с 1963 года, ещё во вре​мя учёбы в ЛГУ на философском факультете со специализацией по логико-кибернетическому циклу, я часто и особо продолжительно полемизировал с ведущими преподавателями. Например, с преподавателями логики И.Я.Бро​дским и О.Ф.Серебрянниковым. Я раскрывал перед ними свою неудовлетво​рённость объяснительными идеями по физике, химии и даже по логике, увлекавшейся формализацией исчислений суждений или предикатов и отвлека​вшейся от смысловой составляющей нашего познавательного мышления. Я выдвигал проблему необходимости преодоления застоя в познании мира посредством разработки новой СНОЗ, основывающейся на истинном познании глубинных реалий микромира, предопричинивающих и преднаправляющих поведение всего нами видящегося. Я напряженно и тщательно изучал гносеологические и логические тонкости, обдумывал и разгадывал всеобще-вселенское для всего фундаментальное Начало, искал и творчески доказательно разгадывал те основные, необходимые и достаточные идеи, из которых получилась бы новая СНОЗ, в которой мысленно выводилось бы из её Начала истинное знание о всём, нами видящемся, – подобно тому, как оно в реа​льной действительности получается из её всеобще-фундаментального Начала. Я перебирал разные идеи и их исходные комплекты, уточ​нял и творчески изменял их смысловое содержание и отбрасывал лишние, ошибочные, непонятные или ограниченные, разрабатывал доказательства их истинности, продумывал и проводил выводимость из них выводящихся следствий, часто возвращаясь до Начала и уточняя его, снова проводил выводи​мости из него последствий. И переписывал всё это излагающие тексты по несколько раз. И все те ошибки (не столько тексто-грамматические, ско​лько идейные, гносеолого-логические, смыслологические), которые обна​руживал, я их исправлял соответотвущими изменениями смыслового содер​жания и набора элементов Начала. И сейчас я такой ошиибки, которая состо​ятельно доказательно опровергала бы основания и основы новой СНОЗ, не нахожу. Если бы я её нашел, то я её исправил бы в результате доразработки и досовершенствования новой СНОЗ. Попробуйте найти такую ошибку Вы или уговорите ваших знатоков логики и гносеологии или и физики найти такую или такие ошибки и сообщите мне. А т.к. этого нет, то надо признавать, изучать, преподавать, пропагандировать и использовать в познавательно-объяснительном и прогностическом мышлении новую СНОЗ. Прочтите к этому абзац на 6-й С. моего письма Уёмову.


Почему? На каких основаниях? Вследствие какой аргументации считают, что старая СНОЗ (антропоцентрическая, формировавшая смысловое содержание своих фундаментальных понятий снятием его лишь с уровней сложности, видимых чувственными восприятиями, описательно-измерительного характера, не раскрывающая глубинно-исходного микроскопического элементно-структурного и причинно-следственного механизма строения, работы, поведения и развития интересующих нас предметов познания) вроде бы и не нуждается в ревизии её оснований и основ, а неопровержимо доказательно истинная разгадка смыслового содержания оснований и выводящихся из него основ новой СНОЗ подвергают сомнениям и волокитят проблему введения в изучение и преподавание новой СНОЗ десятками лет???!?


Возьмите ка Вы исходно-фундаментальные идеи и понятия старой СНОЗ. Какие обоснования и доказательства истинности, например, орбитальной модели атома с квантовой модернизацией её и с такими её понятиями, как электроны, нуклоны, орбиты, сила, масса, заряд и другие, заканонизированностью чего и недоразвитостью гносеологии и логики в смысловой сфере так долго сообуславливается до сих пор непреодолённый застой в познаниях всего того, из чего атом состоит, как устроен и работает, и застой в разработке таких иных и более истинных моделей, которыми более истинно и исчерпывающе раскрывался бы элементно-структурный и причинно-следственный механизм состава, устройства, работы, поведения и развития атомов, – моделей, посредством которых наше мышление могло бы априорно и самостоятельно вырабатывать истинные, или даже иистинные познавательно-объяснительные и прогностические знания?!?! Потому-то всё в мире, что мы наблюдаем чувственными восприятиями и зрением (цитирую): «в конечном счёте, зиждется на физике каких-то очень элементарных частиц. Но как только мы пытаемся объяснить из этой физики то, что происходит этажем выше, в биосистеме, в клетке, организме, сообществе мы тут же оказываемся в тупике… Однако для того, чтобы действительно контролировать заболеваемость, необходимо именно понимать и контролировать процессы на всех уровнях», – В.Р.Окушко, «Сага о зубах», С.44. Изд. г.Тирасполь, РИО ПГУ, 2003 г. Кстати, это очень интересная, умная и полезная книга не только (даже очень не только) для стоматологов. В ней есть много умных и интересных мыслей, применяющихся для описания ситуации в стоматологии, принуждающие учёных к ревизии и обновлению её, подходящие и для описания ситуации застоя в старой СНОЗ, принуждающей к ревизии и обновлению всех наших знаний о мире и обновлению и доразвитию их посредством новой СНОЗ.

Перспективы и интересы дальнейшей благопрогрессизации человечества требуют от сильнейших и благопрогрессолюбивых личностей помощи в делах продвижения новой СНОЗ в умосознание его интеллектуальной элиты, а потом и всех людей. «Нельзя (уже нельзя) подменять сиюминутной целесообразностью высокую истину. Нет, истинно вовсе не то, что полезно («прагматично»), а то, что истинно…» – В.Р.Окушко, «Сага о зубах» С.9. На 7 С. этой книги Вы, Владимир Ростиславович, пишите: «Нобелевские лауреаты же собираются в «Римском клубе», продолжают накапливать факты… Наступление на Человека продолжается по всей линии фронта. Признак апокалипсиса бродит по планете». А истиннизация и исчерпаннизация познаний реальной действительности необходимы для отодвигания или и предотвращения глобально-общечеловеческого апокалипсиса.


Так давайте организуем тираспольский, или одесский, или киевский клуб сподвижников расширения и содействия изучения новой СНОЗ, её использования, дальнейшего развития и совершенствования!! Это же эпохальная и благопрогрессотворная проблема! «Не святые же горшки лепят!» Сначала это будет лишь несколько учёных инициаторов, а потом… И Ваши помощь и непосредственное соучастие и соосновничество ой как нужны: рецензия, инициация организации группы (отдела или кафедры) в вашем университете изучающем новую СНОЗ, – для подготовки специалистов и преподавателей по ней. Это ж очень дешево обойдётся университету. Я думаю, что менее, чем за один год, можно подготовить группу специалистов с правом преподавания, которой потом будет достаточно для расширения изучения, развития и использования новой СНОЗ мыслительской элитой вашей республики (и не только вашей). И насчёт организации выпуска спецжурнала по новой СНОЗ прошу Вашего соучастия и помощи. Сначала хотя бы два номера в год, а потом будет видно. На его страницах мы смогли бы проводить полемики, обсуждения, ответы на вопросы и популярное изложение некоторых вопросов по новой СНОЗ. Публикации в нём со временем необходимо сделать как полномочные для защиты диссертаций по новой СНОЗ, и пр., и пр. В этом у Вас и в других профессоров опыт несравнимо больший, чем у меня.


Высылаю Вам: 1) копию текста моего письма Уёмову А.И.; 2) текст «Тезисно о путях доказательства истин о зачувственном…» и 3) информатку о регистрации журнала – для размышления.


Прошу по возможности скорого ответа на это письмо.

С глубоким уважением к ректору Степану Иордановичу и к Вам, Владимир Ростиславович, и к Президенту Вашей республики, героически организовующейся, благопрогрессотворно обустраивающейся и отстаивающейся, как я наблюдаю, успешно, в чём желаю дальнейших успехов.


Я могу приехать для обсуждения, для полемики, для ответов на вопросы и для решения всех других вопросов в случае позитивного решения этой проблемы.


До свидания. Автор новой СНОЗ
Неволько Г.И.

Адрес: 16501, Черниговская обл., г. Бахмач, . . .   

01.11.2004 г.

Неволько Григорий Иванович

*   *   *

Постскриптум

к письму в Приднестровский госуниверситет от 01.11.2004 г.


Вашу книгу «Сага о зубах», Владимир Ростиславович, я начал читать недавно, в связи с написанием этого письма в ваш университет. На сегодняшний день я дочитал до 115 С. Читаю внимательнейшим образом и с большим интересом. Конечно же прочитаю её до конца и буду возвращаться к ней и потом. Это изумительно талантливая и новаторски глубоко научная книга! Вы гений! Ваши многие высказывания, которыми Вы характеризуете ситуацию в теории и практике стоматологии почти целиком подходят и к характеристике ситуации в старой СНОЗ, т.е. во всей донынешней системе научно-объяснительного и прогностического знания в связи с появлением новой СНОЗ. Вот лишь некоторые  мысли насчёт этого. На 109 С. Вы пишите: «Что в организме по-настоящему живое, а что нет – неясно. Жива ли плазма крови тканевая жидкость, кость, волосы и т.д.? Пока мы не понимаем, что такое жизнь, ответов на эти вопросы нет и спорить о «жизненности эмали» нет смысла». А истинного и исчерпывающего понимания живости живого невозможно достичь не зная того, вселенски-всеобще-фундаментального Начала, из которого и которым творится всё сущее, т.е. хоть как-нибудь движущееся неживое и живое, его первопричины и последствия для того и от того, в чём оно движется. На доказательно истинной разгадке этого  и выводимостях последствий из него и построена новая СНОЗ, И поэтому то, что Вы характеризуете в этой книге как непонятное или неизвестное, становится понятным и истинно объясняется и прогнозируется. И вот с 1992 года, когда я начал публиковать за свой «счёт» и на свой страх и рыск книгосериал по новой СНОЗ и до сих пор воз и ныне там. Далее я буду Ваши словосочетания и фразы брать в кавычки, а между ними буду вставлять свои, вынося их из-за кавычек. «И прискорбно и показательно, что…» со времени опубликования книгосериала «Прологи…» и «Логи…» и ещё более давней моей борьбы насчёт признания и внедрения в социальную жизнь новой СНОЗ прошло уже очень много лет. «Срок немалый по сравнению с тем, что требуется для…» проведения научно-экспертизной оценки и внедрения в социальную жизнь. Однако это до сих пор должным образом не сделано. «Дело в том…», что результаты моей научно-творческой работы «…упрямо дают «не те» результаты», – как Вы пишите насчёт аналогичной ситуации в стоматологии, – «Опровергнуть…никак не удаётся, а признать их тем, кто всю жизнь боролся с этой «ересью», невыносимо трудно, требует слишком большого мужества и честности». (С.110). Это Вы, Владимир Ростиславович, про проблемы истиннизации и благопрогрессизации в стоматологии? или про проблемы на путях продвижения в социум новой СНОЗ? Тут же Вы пишите: «С этими дефицитными качествами связана ещё одна пикантная история… Заявка на открытие…, о которой идёт речь «(у Вас о стоматологии, а у меня о новой СНОЗ)», были отклонены по удивительно интересному мотиву. Подобного явления, оказывается, в природе нет, и оно, к тому же, всем давно известно». – 110С. Прочтите, пожалуйста, в моей брошюре «Продвижение новой СНОЗ – №1», на 23 и 27 – 49 страницах. И Вы поймёте, что это Вы написали про ситуацию сопротивления продвижению в социум не только благотворных научно-творческих результатов в стоматологии, но и насчёт новой СНОЗ. И следующий абзац на этой же странице применим (с небольшой перефразировкой) для характеристики ситуации насчёт появления новой СНОЗ: «Не станем гадать, когда это произойдёт. Возможно оно уже где-то началось, возможно, ждёт нового поколения. В какой форме, наименования, гипотезы будет оно облечено никому неведомо. Но в чём можно быть уверенным – оно в своей сути будет опираться на простую истину». (С.111). И вот это произошло: это Начало доказательно насчёт истинности разгадано и познано. И из его смыслового содержания можно теперь, познавши его и овладевши использованием его в мышлении, новосмыслологически корректно выводить истинное и даже иистинное познавательно-объяснительное и прогностическое знание о всех, нас интересующих предметах познания и вопросах о них. Новая СНОЗ и на самом деле в своей сути «опирается на простую истину», состоящую вот в чём: любое атомо-моллекулярное, неживое и живое вещество разлагается в условиях, необходимых и достаточных для этого, до составляющих его элементов, а те, в свою очередь, до их составляющих элементов и т.д. вглубь микромира аж до глубинно-донного всеобще-вселенски фундаментального Начала. И из него же строится и в строительстве им же первично предопричинивается и сначала преднаправляется, а потом сопреднаправляется в своём поведении и развитии. И без истинного и исчерпывающего познания этого невозможно исчерпывающе и истинно познать ни живое, ни мёртвое, ни неживое.


В этой книге Вы раскрыли много конкретных  медико-биологических проблем, которые можно и нужно успешно и благопрогрессотворно теоретически решать, используя для этого истиннизированные новоснозовские смыслологику и модели, и этим подтверждать преимущества новой СНОЗ. Очень интересные Ваши эвристические аналогизирования насчёт кариеса и терроризма и насчёт путей их преодоления, что полностью согласуется с идеями насчёт путей благопрогрессизации человечества, изложенных в моей книге «Что делать?…». Если в социуме господствует идеология и нравственность, ориентирующих людей на то, чтоб деньги и деятельность по приращению их надо, мол, ставить превыше всего, в том числе и превыше истиннизации и исчерпаннизации наших познаний, отбора и использования в практической жизнедеятельности наиблагопрогрессотворнейших результатов познания, то и будет человечество сползать к самоуничтожению и деградации. Ведь если на зубной болезни, например, кариеса и его лечении можно зарабатывать деньги, то чем больше кариеса, тем лучше для тех, кто на борьбе с ним зарабатывает деньги, как это Вы очень убедительно раскрываете и доказываете. И другой пример: если на терроризме и на борьбе с ним можно зарабатывать деньги, то и то и другое будут развиваться в ущерб благопрогрессизации человечества.


Вы, Владимир Ростиславович, очень нужны для спасения и для дальнейшего развития и совершенствования новой СНОЗ и для продвижения её в социум! Вы должны и имеете случай ещё больше реализовать свои незаурядные научно-теоретический и писательский потенциал и способности. И в этом Вы нужны для соучастия в делах спасения человечества от надвигающегося апокалипсиса!


До свидания!


Жду скорого ответа от Вас и вообще от ректора вашего университета. Автор новой СНОЗ Неволько Г.И. Адрес смотрите на 4-й странице этого шестистраничного письма. Я его и предшествующее письмо к Президенту вашей республики и в ваш университет намерен опубликовать в шестом номере брошюросериала «Продвижение новой СНОЗ», которая скоро выйдет из печати.


02.11.2004 г. 



г.Бахмач.

*   *   *
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