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ОТ АВТОРА

Если вы интересуетесь прогрессом .научного познания й 
.областях философии, физики/ химии, биологии, психологии, 
логики,.общей теории познания и др.,

если вы интересуетесь вопросами создания- новой науч­
ной объясиитёльнор картины мира и формищжания новой 
идеологии; Щ

если вы хотите ознакомиться" с  новой, существенно 
более эвристич-нрй д , прогрессотнорной, СВОЗ, или изучить 
ее, овладеть- и. пользоваться ею,-дающей существенно обнов­
ленную и деойровержимо истинную фундаментальную на­
учно-объяснительную, мировоззренческую базу для прими-, 
рительно-объединительного I и прргрёссотворно-созидательно- 
го синтеза религиозной,' естественно-научной, диалектико- 
идеалистической, диалектико-материалистической и- прочих 
идеологий; ; ?.4 з $

если вы желаете так исчерпывающе и ибтинно/как это 
возможно вообще, познать то, из чего, как и почему изна­
чально и потом в своем глубинно-донном фундаменте вседв ре­
альности получается, опричинивается, ''о^уе^вливаетоя,- раз­
вивается и преднаправляется в своем развитии, существует 
и оживляется, — познать обще-существенные фундамен­
тальные элементно-структурные и , причиннр-следственные 
механизмы зачатия, изменения и развития неживых или и 
оживления, поведения и развития соответствующих вещест­
венных образований, получить лучшие возможности для 
мысленного моделирвания и выяснения; эозйожнбйти |их пре­
образований, сохранений, приспособлений ' и ' ' последствий 
этого;

то приобретите эту,..,и ей предшествующие части текста 
«Прологи новой СНОЗ» й приступайте'к изучению * новой 
СНОЗ, внимательно и вдумчиво читая последовательно, 
часть за частью, начиная с первой части. Пять частей 
текста «Прологи...» уже опубликовны, шестая часть также 
скоро будет издана,

О возможности приобретения этих книг читайте на 130 
стр. этой Книги;

(С) Г. И. НЕВОЛЬКО 
5—7707—0657—0,



й ^ еД и с л о &й ё

Это четвертая часть текста «Прологи, новой системы 
научного объяснительного знания», который состоит из 
шести частей, - V

Для достижения полного и верного понимания смыслов 
вого содержания этой книги необходимо внимательное с 
верным пониманием прочтение трех предшествующих час­
тей (книг) текста «Прологи новой СНОЗ», адреса для за­
казов на приобретение которых- указаны в конце текста 
этой книги. «Прологами...» излагается развитие предвари­
тельного смыслового содержания новой системы научного 
объяснительного знания, изложение дальнейшего развития 
чего на более подробном и предельно углубленном уровне 
продолжается текстом «Логи новой системы научного объяс­
нительного знания», также состоящего из нескольких час­
тей, смыслологическое содержание которых последователь­
но и имплицитно развивается из предшествующего.

В этой четвертой части излагается дальнейшее иссле­
дование и прослеживание развития процессов отражения 
и отображения из форм, свойственных любым образованиям 
сущего реальной действительности, через восприятия, пред­
ставления и неречевое мышление в такие высшие формы 
речевого мышления: понятие, суждение, определение, умо­
заключение и пр., — в свете новых смыслов и состава 
фундаментальных гносеологических понятий и идей (мате­
риальное, идеальное и другие понятия и идеи) и ими обу­
славливающейся немонистической логики. Исследуются, 
объясняются и во многом по-новому решаются, кроме про­
чего, в основном такие очень важные гносеологические во­
просы и проблемы, имеющие и самостоятельное йаучно-по- 
знавательное значение и необходимые для развития после­
дующего содержания: — о врожденности идей; — факторы 
и механизмы, обуславливающие вступление индивидов вс̂  
взаимодействие и общение между собой, образование об­
щественных систем и развитие в них символического язы­
ка, суть и роль последнего в познании; ‘ — генезис, выведе­
ние из восприятий, представлений и неречевого мышления 
и из всего предшествующего таких ферм речевого позна­
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вательного мышления как понятие, суждение, определение, 
умозаключение и уяснение и объяснение' их сути и сущест­
венных отличительных признаков, взаимовлияния и взаимо­
отношения их между собой и с тем, из чего и чем они раз­
виваются, их роли и возможностей в истинном познавании 
и объяснении реальной действительности; — раскрытие, 
объяснение и уяснение сути .и отобр ажателъных возможнос­
тей того, из чего слагается содержание любой идеи, любого 
знания, уясненне места его обитания и проявления, крите­
риев истинности, источников и средств его приращения и раз­
вития, возможностей, критериев и факторов его прогресса;
— раскрытие, объяснение и уяснение сути, роли и взаимо­
влияния того в познаний, что исходит и зависит от индиви­
да, и того, что исходит и зависит от, общественной системы;

— раскрытие, решение, объяснение и уяснение вопросов о 
том, что, как и откуда идет в содержание знания индивида 
от предков, от предметов познания, из общества и из орга­
низма этого индивида, о роли и механизмах влияния об-' 
щества на развитие знания у индивида и индивида на раз­
витие, обобществленного знания.

Обращаясь к физикам, химикам, биологам, психологам 
и к специалистам в других областях научных познаний: 
«... Чтобы дары, приносимые мной с беспристрастным 
усердием, ... с презрением прочь не отрынули» 1) вы 
прежде, чем поняли,-о чем идет речь, ошибочно пред­

положив, что это, мол, дело лишь философов, уведом­
ляю, что дело новой СНОЗ — это дело всех тех. кто же- 

лаёт так вглубь до дна исчерпывающе и истинно по* 
знать реальную действительность и себя в ней, как 
это возможно вообще. В первой части «Логов...» бу­
дут раскрыты и доказаны абсолютно истинные смыс­
лы начал бытия и наименьших элементов сущего, 

^ что составит глубинный и всеобщий фундамент не толь­
ко неофизики, но и всех объяснительных наук, Во второй 
части «Логов...» излагаются новые элементно-струк­

турные и причинно-следственные модель-представле­
ния атомов и того, из чего, они начинаются. и выве- 

ч дением почучаются В- последующих частях «Логов...» 
будут объясняться (выведением из. предшествующего)
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последующие вопросы (вопросы геологии, космологии, 
химии, биологии,, и пр.). Так что и физикам, и хими­
кам,. и ...биологам, и ?психологам необходимо изучить 

• <<Прош4гН-Л>Г &• “ лотом 505 приступать к изучению «Ло­
гов;.:» й  . Я  ' ' - -1' * •. •: - • - • 11

Л у кр ец ий. «6  природе вещей».
Изд. АН СССР, 1946 г., т; I, стр. 9:



Г Л А В А  I.
§ К Р А С С У Ж Д Е Н И Е  ПО ВО П РО С У  

О В Р О Ж Д Е Н Н О С Т И  И Д ЕИ .
I.

Некоторые объяснители говорят, например, такое: все 
что имеет человек и развивает собой в себе, идет к «ему 
только изнутри, есть развертываемое им содержание е го ’ 
зародыш а; и это содержание, предопределяющее все осо­
бенности этого человека, 'его помыслов, идей и судьбу;, 
пришло к нему через отца -и мать и через предков от нача­
ла истории человеческой; предопределенность всего нынеш­
него и последующего генетической и исторической наследст­
венностью фатальная. Такое объяснение используется за ­
тем для усмирения человека: не пен.яй, мол, на устройст­
во общества, не сетуй на то,, что тьт неимущий, угнетенный 
и бесправный, а другие имущие, властвующие и свободные 
— все изначально предопределено. Д ля доказательства 
этого иные так изощряются, что даж е добиваются некото­
рого успеха. И многие верят в это, т. к. какая-то доля 
правдоподобия здесь есть. Что-то ведь все-таки привходит 
к нам от предков и приходит к нам через наше нутро, со­
храняется, развивается в нас и передается нами потомкам!?. 
Чиста ли сама По себе дуШа рождающегося человека, по­
добно доске, на которой еще ничего не написано, как вы­
раж али этот вопрос некоторые мыслители? И откуда про-, 
исходит все то, что начертано на ,ней? И склю чительно из 
чувств и опыта, как это утверждают одни, или же душа 
содержит в себе изначально принципы различных понятий, 
и теорий, как в этом убеждают нас другие? Какими путями 
и как идет истинное знание к нам? Законы реальности 
изначально записаны в наших душах и сердцах и потом 
они лишь развертываются вчнас, а мы их потом лишь на­
учаемся читать, или мы их читаем, познаем в самой при­
роде? Всеяли знание из опыта или есть и такое, которре 
исходит из другой основы и покоится на другой основе? 
Возраж ая Локку, Лейбниц рассуждал так: если всякое
знание берет свое начало из рефлексии, а «рефлексия есть 
не что иное, как внимание, направленное на то, что. заклю . 
чается в нас, и чувства не дают -нам вовсе того, что мы 
припосим уже с собой. Если это так, то можно ли отрицать,
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что в нашем духе имеется много врожденного, так как мы, 
так сказать, Урождены самим себе, и что в нас имеется 
бы тие,. единство,’'"'субстанция, длительность, изменение, де­
ятельность, восприятие, удовольствие и тысячи других пред­
метов найих интеллектуальных идей?... нечему,удивляться, 
если мы говорим, что эгги идеи вместе со всем тем, что 
зависит от них, врождены нам» 0. Т._.'

Что такое идеи, о которых идет речь, и какие они могут 
быть? О возможности врождения каких идей идет речь? 
Ведь всё развивается и' имеет какие-то свои предшествую­
щие и последующие состояния, имеет какие-то. этапы раз­
вития и переходы от одного состояния в другре. Локк ут­
верждает, что в нашем знании ничего нет такого/ чего бы 
не познавали чувственно по крайней мере когда-нибудь 
прежде. А Лейбниц, возражая, спрашивает: «Почему мы
должны приобретать все лишь с помощью восприятий 
внешних вещей и не можем добыть ничего в самых себе»4 2>. 

Разве наша душа без внешнего настолько ■ пуста, что • без 
заимствования' извне образов она не представляет ровно 
ничего? Почему ж е мы не можем добыть себе ка^их-либо 
объектов мышления из своего собственного существа? И 
кажется, что Лейбниц в какой-то мере прав, что и привле­
кает к нему сторонников.

Но и Локк в чем-то прав?! «Если- спросят, когда же 
человек начинает иметь идеи, -— пишет он, — то верный 
ответ... будет: «Когда он впервые получает ощущение». Так 
как в душе не сбывает признака идей до доставления их 
чувствами, то я понимаю, что идеи в разуме одновременны 
с ощущением, т. е. с таким впечатлением или дви­
жением в какой-нибудь части нашего тела, которое произ­
водит в. разуме >.некоторое восприятие» *3) .. Правда он сме­
шивает. идеи и неприятия. По его мнению мы никогда не 
можем помыслить о какой-нибудь вещи> которую никогда 
ранее не вт! дел и и не чувствовали. Крайность!? А Юм твер­
дит, что «все наши аффекты являются разношушостью 
природных инстинктов, выводимых не -из чего иного, как

1 ). Антология мирокой философии». М.; 1970 г., т: 2,
стр. 468'. .

2) . Там же, стр. 469.
?). Там ж е;гстр: 419.
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из начального склада человеческого духа». О .
В разных новых аспектах и в новых терминах этот 

вопрос дискуссируется еще и ныне, давая повод и почву 
для выражения разных мнений. Таков уж удел заблужде­
ния — многовариантность, многоликость, многосмысленность, 
тогда как смысл наиболее истиннопо мнения один.

И

Знание сути того, чем составляется, фиксируется и 
проявляется содержание любой идеи, мысли, представления 
(а это протяженности антиощущений и границ-ничто 
между ними) дает возможность решить и вопрос о возмож­
ности врождения идей. • Щ

Из всего предшествующего в «Прологах...» следует, что 
представления или идеи человек производит в резуль­
тате взаимодействия своего сознания со своим организмом 
и через свой организм с объективной средой, содержит их 
£ себе как феномены яйноети и что они состоят из извлека­
емых из памяти элементов (протяженность такого-то анти- 
ощущения с границей-ничто* ограничивающей его от иного 
анхнощущения), структура объединения которых в более 
сложные представления или извлечена из памяти или про­
извольно составлена субъектом в результате формирования 
представления в процессе мышления. Структура элементов 
сложного представления может сохранять или приобретать 
соответствие со структурами предметов познания. Она или 
предопределена памятью, если речь идет о представлении 
извлеченной формы, или произвольно сформирована мысли­
тельными усилиями субъекта. Тело свое субъект строит 
из элементов объективной реальности и изменяет и разви­
вает его в результате взаимодействия своего организма с 
ней и чувствования и восприятия результатов этого взаимо­
действия. Выявляющиеся при этом отображения объектив­
ных реалии поступают в субъект восприятиями, запомина­
ются, затем извлекаются из памяти в виде структуры эле­
ментов (антиощущений) представления и используются 
для самоуправления или без изменений или после обра­
ботки их мышлением. Возможны ли какие-нибудь иные

1 ). Д. Юм. Соч. в 2 х томах. М., 1966 г.у т; 1, стр: 796
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пути, и способы получения идей? Возможна ли врождён­
ность идей? Входит ли что и что и как входит в еубъёкт- 
"ииднвид от и из общества, из истории общества, или еще 
из и от чего-нибудь? •

Ведь получением исчерпывающего логически стройного 
и фактически истинного,, объяснения (выведения из абсо­
лютно истинных начал и элементов) сущности 1 знания 
(идеи) и начинаемое™ процесса7 образования его у челове­
ка в период его рождения, и преодолевается концепция 
врожденности идей, являющаяся основанием для многих 
'неистинных' или й реакционных квазиобъяснений.

Краткое определение идей, которое .дал М. В. Ломоно­
сов, непреходящее: : «Идеями называются представления 
вещей или действий в уме нашем». 1), т. е. всякая идея 
есть прежде всего представление. А представление, как мы 
уже знаем, есть там и тогда у субъекта, где и когда-он 
представляет • (исвдтцв.ает, .переживает феноменами яй- 
ностп.) люб:»е антиощущающееся содержание, элементарное 
или сложное, извлеченное из своей памяти или сформиро­
ванное в воображении из различно - антнощущающихся 
элементов и проявляющихся, или выясняющихся, или фор­
мирующихся субъектом в любой той форме траниц-ничто их 
с.иными антиещущеиями, в которой они вообще могут быть. 
Следовательно, идея может появляться лишь после по­
явления в. памяти того, что может быть извлечено в пред­
ставление.

Проследим процесс1 образования идеи в организме чё; 
ловеческого индивида* в период и после его рождения, и в 
результате решим вопрос о возможности вр ож д ён но ста 
идей:

Предоставим- здесь слово Григору Татеваци: «Если
кто-либо спросит* нас, что же служит Источником возникнем 
вения человека, мы отвечаем: сила семени, ^находящегося 
а нас, ибо именно она есть источник образования матери­
ального тела и источник рождения души.

В этом семенном веществе потенциально' скрыта душа, 
Которая затем проявляется актуально, сообразно с разви-

1); М. В. Ломоносов. Полн. собр. соч., М:, 1950-57 гг;,
Т- 7, стр. 100. -  V:;
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тдем этого вещества».: ?)/ Й это семя, конечно, есть не . ч?о х 
иное, ..как- особым образом оструктуренная система особых, 
элементов'; система, образовавшаяся от совмещения и' слия-^ 
ВИЯ двух составляющих ее противоположностей, поступив- •; 
шйх к месту.:слияния - ка̂ к результат «любви . посева,;, что 
р.астит любимой' кровь» (Щота Руставели) . Это - сила семе­
ни,готца, соединяющегося с противоположной силой , проти- 
вопшожног.о семени матери; и- помещаемая в специфическую 
среду, изменения' в которой оказываются питательными, бла- 
гопри>ггны;ми- И; : соответствующими изменениям процесса'

; развития зародыша, который ■ теперь представляет собой 
новый, этап в развитии структуры элементов вещества с.во~. 
е'гои.тела. "Идеальность и материальность в нем есть изна­
чально и развиваются, но-мышления и идей еще нет. ;

• «Заключенная в этом веществе образующая сила, — 
продолжает Григор Татеваци, — сперва подготавливает 
материю к жизни, зат^м тс ощущению и л руль потом £ мыш­
лению. И это . Главным образом потому, .что 'природа не ; 

'МО>кет действовать внезапна,'" она постепенно‘ п од ни м а ёте я 
от ^нёсШфшеннбго к совершенному». I (там' ;же) . \  :

Те л б человеческого зародыша находится в/утробе- мате­
ри, дитаясь элементами ее тела и специфической среды, 
ее телом создающейся. И то, что. выделяет зародыш .взамен 
поглощающихсяим элементов тела матери, поступает в -те­
ло материнского организма и, накапливаясь в нем (а ,н е в-;

'теде.; зародыша); влияет на состояние * и взаимодействие со-, 
„знания и тела именно материнского организма и проявля- 
.ёт.сд‘ феноменами яйности этого организма. Вследствие этого 

(и пока,-это сохраняется) у зародыша не может сформиро­
ваться сознание и не могут появиться феномены яйности 
как результат • взаимодействия
сознания' и .этим " * сознанием обладающего организма. И 

- лишь по мере возрастания ребенка,, когда созревает^ Проти­
воречие между потребностями тела ребенка; и возможнос­
тями их удовлетворить утробной средой к  телом матери, 
по мере подхода естественного' развития всего этого процёс-

2). «Антология мирдвой философии», М., 1969 г., 
т. 1, стр. 655—656. ' ' ./• ..
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са к переходному этапу, те материальные элементы,'кото­
рые выделяются телом эмбриона в обмен на поглощающие­
ся им/ накапливаются и со временем .начинают поступать 
-и в ту область*« зародыша, которая предшествующим раз: 
внтием предобусловл^на к этому и к формированию в ней 
сознания, от -чего и. начинает проявляться и живость заро­
дыша (самостоятельная живость имеется в виду) и его 
яйиость.* Движение проявляют те органы „эмбриона, какие 
больше; всего для этого созрели и предрасположены, и про­
являют такое движение, ~к какому они больше всего.' при­
годны и* п р еде бус л о в л е н.ы предшествующим развитием и 
ситуацией .условий. ' /

Насколько и какого не было того различия между те­
лом ребенка и .средой утробы, которого достаточно для 
формирования и проявления ощущения, настолько не было 
у*утробного ребенка и ощущений этого и такого внешнего. 
И восприятий у него не было настолько, насколько не было 
движений его тела относительно утробы, достаточных для 
выявления архитоники ощущений восприятия. Зарождается 
и развивается не ощущение и не восприятие и, тем более, 
не идеи, а сГргаиизм, в котором развивается и процесс ощу­
щения, и процесс восприятия, и процесс представления и 
мышления и появляются идеи как результат процесса пред­
ставления и мышления. Ощущения и восприятия внешнего 
появляются у зародыша, развивающегося к рождению, в 
виде ребенка, лишь тогда и в той мере, когда у появляется 
вокруг него отличное от него в мере, достаточной для ТОГО, 

чтобы вызвать в этом организме субъективные феномены 
яйности, посредством которых и могут вызываться и управ­
ляться движения органов и могут выявляться и фиксиро­
ваться структуры ничто. объективной реальности в структур 
рах-ничто восприятий .или представлений.

Лишь по мере проходжения через сознание ребенка 
восприятий в его органе памяти фиксируются соответствую­
щие структуры, которые, 'будучи извлеченными из памяти 
в вдде антиощущенцй или их - комплексов, могут 
содержать в себе ' соответствие с т р у к-т у р а м
ничто внешнего , и оказаться истинными или оши­
бочными. -А . без этого память ребенка пред­

ставляет собрй соответствующее^ образование из биове­
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щества, различия структурно-элементных участков которого 
предопределялись не различиями воспринимающихся ощу-. 
щений, а предопределялись процессом образования, питания, 
самосборки п. саморазростания этого тела как органа под­
системы в системе, материнского организма, создающего во­
круг него и в нем соответствующие условия на всех, охва­
тывающихся влияниями организма, уровнях сложности.По­
этому и в этом отношении и мере и следует считать, что все 
дети от рождения равны между собой, кЖакой бы национал 
льности. или рассе ни принадлежал бы каждый из них.

Вот и выходит, что. в объяснении процесса зарождения 
каких-нибудь идей у индивида,, развивающегося из эмбриона 
и через рождение к способности сформировать идеи в себе, 
в какой то мере соответственно воспроизводится ход объяс­
нения процесса развития реальности и процессов отражения 
и развития форм отобржаения, в ней:; в онтогенезе развер­
тывается то, что суммировалось в результате филогенеза, а 
филогенез вида кумулирует существенные результаты в онто­
генез индивида. Историческая эволюция вида кое в  чем 
повторяется в развитии историю творящих индивидов.

Вышесказанное есть лишь общее и предварительное 
объяснение вопроса о врожденности идей. И читателю,-еще 
не читавшему «Логов..;», многое остается еще непонятным 
— особенно гЛубпннр-подробвые-; структурно-элементные ме­
ханизмы, реализующие собой все эти процессы, исчерпываю­
щее познание чего можно получить выведением из отчетлш 

•во, окончательно и абсолютно истинно познаных всеобщих 
исходных начал бытия и наименьших элементов сущего ре­
альности, к чему мы и продвигаемся. Ибо невозможно ис­
черпывающе познать и понимать работу нейрона (не говоря 
уж о сознании и всей, нервной системе)-, не зная сути его со­
ставляющих элементов (биомолекул), а/познать строение 
и работу последних невозможно не познавши их составляю^ 

• щих атомов- а познать сослав, строение и работу атомов 
невозможно не познавши глубинного, их составляющего; а 
познать последнее невозможно не познавши исходных пре­
дельно глубинных и всеобщих начал и элементов реальности. 
А такого исчерпыващего, окончательного и абсолютно истин­
ного познания последних, на которое человеческий разум 
способен вообще, оказывается можно достигнуть в {ьнуль?
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тате  того предварительного  уяснен ия и уточнения пропессов 
й результатов , форм, возм ож ностей ; источников и путей по­
зн аван и я , го то р ге  обеспечивается использованием  обновлен­
ного лргико-понятийного ап п ар ата , и злагаю щ егося  й .р азви ­
ваю щ егося «П рологам и...» .

§ 2. Про общ ественны е системы.

I

Н ам  известно, что разви ти е реальности , результатом  ко- 
тпоого я вл яется  о б разован и е и различны х ж ивы х систем, не 
остановилось на. таком  состоянии, чтобы ж ивы е организм ы  
сV ш ествовали лиш ь в ви де м нож еств разрозненны х и единич­
ных систем, не входя элем ентом  в состав систем высш его 
уровня слож ности. Р азл и ч н ы е индивидуальны е ж ивы е ор га­
низмы  и пнлив ид Гомо сапиенс не являю тся  наивы сш ей фор* 
мой сущ ествования ж ивы х систем реальности ; на них не 
зак ан ч и в ается  и ерархи я  уровней "сложности живых, систем. 
Р азви ти е  природы приходит к  образован и ю  видовы х и об­
щ ественны х систем и переходит в, разви ти е  общ ества и че­
ловечества, т. е. переходит к новому уровню  слож ности, к 
более слож ны м  целостны м систем ам . Р азви ти е  ж ивы х орггг-' 
ннзмов шло. и п род олж ает  идти не то л ь к о . по линии р азв и ­
тия  индивидуальны х систем  данного уровн я  слож ности, но 
и в нап равлен и и  об р азо ван и я  систем вы сш их уровн ей■" с-лож­
ности. элем ен там и  которы х стан овятся  индивиды. Н уж но 
вы яснить, что ж е  человек получ ает  из общ ества и из истории 
в ходе р азви ти я  своих позн авательны х  способностей.

Ж и зн ь  индивидуального  субьъекта сохран яется  удовле­
творением  потребностей, что достигается  в результате  с о о т - . 
ветствгю щ его' взаи м одействи я  его с объективной р еал ь ­
ностью. Ф орм ированием  представлений  д л я  достиж ения ин^ 
тепео /ю щ их восприятии и лучш ей восприним аем ости  их 
субъект р азв и в ает  и соверш енствует у п равляем ость  соот­
ветствую щ их движ ений органов своего тел а  и этим  о б у сл ав ­
л и вает  сп еци ализаци ю  своих органов, изменение в н а п р а в ­
лении лазвн ти я  которы х в свою  счередь изм ен яет  и р а зв и ­
вает  соответствую щ ие ощ ущ ения и антиощ ущ ения, что о ка­
зы вает  обратное влияни е на разви ти е м ы ш ления и чем обу - 
сд авл и вается  специфичность р азви ти я  всего те л а  субъекта.



Весьма важное ускорение развития мышления и специа­
лизации органов ^движения обуславливается тем, что орга­
низм предчелсвека, а потом и человека, начинает воздейст­
вовать 'на; предметы объективной реальности на определен­
ном этапе своего развития не непосредственно всем телом 
или органами .своего тела, а опосредуя- это воздействие дру­
гими объектами,- которые он затем усовершенствует . и дово­
дит, до состояния орудий "Труда и предметов потребления. 
Создание*, дальнейшее развитие и использование чорудий тру­
да создало новые условия . существования наших предков; 
новые возможности для различий в специализации, для об­
мена видами и результатами производства, для объединения, , 
для повышения п р о и звр д и т$ л ь н о сти и для присвоения части 
прой-зводим ого' соответствующими индивидами и прослойка^ 
ми. Причем орудия труда и^предметы потребления являются 
йе только причиной, ускоряющей дальнейщёе развитие' . по­
требностей, мышления и развитие специализации движения 

. соответствующих органов, но и следствием как; предшеству­
ющего, так и последующего развития потребностей, мышле­
ния и специализации движения организма субъекта во всей 
целееностн и взамосвязи его органов з  процессов. Крайние 
и одностбронние оценки роли предметов потреблени я ~и ору­
дий труда, органов и процессов мышления и движения, по­
требностей, и восприятий пр,м развитии предчеловека в сов­
ременного человека (являются ограниченными и одинаково 

^ошибочными а  своих противоположных, последствиях.
Вследствие обитания некоторого множества индивидов 

предчеловека в некоторой ограниченной области у . ка ж до го. 
из них будут появляться интересы, среди которых будут вы-' 
‘являться и .^проявляться и общие (одийаковые) интересы 
для всех их или для какой-либо группы индивидов*всего 
этого множества. Движения, действие этих индивидов по 
. уд о в л етвбр е и и ю сроих интересов неизбежно п р и ведут к в з а и - 
.мо действ и ям, результаты некоторых из которых будут б л а ­
гоприятными и содействующими достижению целй, . а 'р-е- 
зультаты других — неблагоприятные и противодействующие. 
При . последующих формированиях этими индивидами -пред­
ставлении о целях, о путях и средствах достижения лелей- 
в содержание этих, представлений будут включаться извле­
чённые из памяти запомнившиеся фрагменты и элементы
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,• структуры м еж и н д ив иду а ль н ы х взаимодействий и щ  р.е- . 
зультатов,; что становится- Щ )едпосьщшй;форэдфовия:^.тех-; 
нравственных предетавдении-. .которые соответствущт. даіїно' 
му этапу развития этих
Суждение Демокрита и о ;этому вопросу;. «Так к*ш на ;них 
нападали" звери ,' то они. стали -научаться за&имно помогать 
друг другу благодаря пользё, (приносимой совмес%тньш.и дей-. 
ствиямй). Собираясь ж е  вместе^вследствие страха,1эни ма­
ло-помалу стали познавать знаки, (подаваемые ими) друг 
другую л): р  т;

Памятью индивидов будут фиксироваться, а их : созна­
нием будут постепенно выявляться и выделяться такие сиг­
нальные движения органов тела, которыми сопровождаются 

-доминантные восдрнятийные переживания и которое- затем 
оказывают влияние на поведение других индивидов, • по­
скольку и .они, переживая подобное, производили почти та ­
кие же движения ссоответствующих органов, чем и обуслов­
лено влияние ,з<тих сигнальных движений на процесс форми­
рования представлений. Восприятием отображений СИГНаЛІ- 
них движений,- более легко запоминающихся и* воспоминаю­
щихся, облегчается извлечение из памяти соответствуюпшх 

«с ними связавшихся антиощущений, которые субъектом; 
включаются в. содержание формирующегося у йего представ­
ления. ‘ '

Сигнал — -это такое элементарное, относительно прос-. 
тое отображение сигнального движения, которое; может ока­
зать вдиянне на !!3менен п поведения• принявшей его систе­
мы не своим непосредственным воздействием, а через влия­
ние на формирование того, представления (программы), ко­
торым предопределяются последующие состояния этой сис­
темы; сигнальная информация — это множество или лоток 
сигналов.

Та кие'сигнальные движения сортветствующих органов в 
дальнейшем специализируют чОрган и высвобождают его от 
иных движений; что предопределяет 4 дальнейшее -развитие 
этого органа, совершенствование сигнальных движений и за ­
крепление их за этим органом. Естественно, что эту функ-

V). «Д нто^огия‘мировой философии>>:; М., 1969 г., т. >,
. стр. 343^~344,
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цию произведения сигнальных движений берут на себя те 
органы, которые в период на-чинаемости развития мышления 
оказались больше всего способными ее выполнять: благода­
ря лучшему соответствию производимых этим органом 'дви­
жений и отображений вовне), условиям 'распространения 
этих отображений в, окружающей - среде и приему их 
другими и.нд иви д ам и {подобно тому, .как  из мира всевоз­
можных товаров выделяется особый товар — золото и се­
ребро, — берущий на себя специфическую функцию 'денег, 
которая благодаря лучшему соответствию специфики свойств 
этого товара и функции обращения и выражения стоимости 
всех других товаров в процессе обмена затем й закрепляется 
за ним и предопределяет в известной степени, роль этого 
товара в экономической жизни общ ества). У предчеловека 
ими оказались органы, развивающиеся в направлении рас­
ширения артикуляционных способностей и бравшие на себя 

^производство и прием сигнальных движений и развившиеся 
в органы речи. Но какой орган примет на себя, роль'вы пол­
нения сигнальных движений — зависит не" только от нали­
чия такого органа у данного вида живых организмов, но: и 
от наличия у, них такого, органа, который не менее успешно 
и одновременно с первым берет на себя функцию приема и 
раешифровки сигналов, порождаемых движениями сигналь­
ных органов, и. справляется с этой задачей; и от уж е имею­
щейся закрепленности этой функции за таким-то органом у 
окружающих индивидов (поместите здорового ребенка в среду 
глухонемых и изолируйте его от общения с нормальными 
людьми и он освоит язык ..глухонемых, хотя в потенции и мог 
бы стать или и может еще4 стать обычным человеком); и от 
наличия соответствующего-уровня развития мышления в его 
способности к извлечению представления и к преобразова­
нию - извлеченной формы представления.

Особая организация органа опыта у некоторых насеко­
мых предопределяет и Соответствующий образ жизни: так
называемые инстинктивные действия, перелеты, нахождение 
своего дома и. пр, Сильная память индивида уменьшает по­
требность в непрерывности, общения с другими, индивидами 
этого вида. . . . ; V .

Особенности потребностей или’ запросов, тела на особые 
такости условий среды и ^предметов потребления, особен­



ности среды обитаиия, особенности органа опыта, мышлений 
и прочих органов и всего тела организма обуславливают  
собой характер не только индивидуального поведения, по н 
общения индивидов вида, особенности образа их ж изни и 
характер образую щ ихся из них сообщ еств, т. е. общ ествен­
ных систем, их структур, прочности связей элементов, время  
объединения и распада, законом ерностей-их развития и пр. 
А такости образа жизни в свою очередь обуславливаю т и 
Поддерживают такости развития органов.

«Центральное физиологическое явление в нормальной 
работе больших полушарий есть то, что мы назвали услов­
ным рефлексом. Это есть временная нервная связь бесчис­
ленных агентов окружающ ей, животное среды, воспринимае­
мых рецепторами данного животного, с  определенными д е ­
ятельностями организма... Основная физиологическая функ­
ция больших полушарий, физиолог И. П. Павлов, —  во 
все времена дальнейш его индивидуального существования, и 
состоит в постоянном присоединении бесчисленных сигналь­
ных условных раздраж ителей к ограниченному числу перво­
начальных, прирожденных безусловны х раздраж ителей, ина­
че говоря, в постоянном дополнении безусловных рефлексов  
— условными» [).

Наличие у  предчеловёка таких органов и их движений  
(слух, речь, г!лаза, жесты, мимика и пр.) и соверш енство их 
не только обусловили собой возможность выработки языка 
общения, но они сами такж е и в такой ж е мере являются 
следствием развития его организма, обладавш его, кроме 
этих органов, и иными, не менее существенными, особен­
ностями, которые предопределили собой необходимость и 
неизбежность жизнедеятельности и развития организма 
предчеловека в условиях взаимозависимости и взаимодей­
ствия с другими себе подобными, т. е. предопределили вы­
живаемость и прогресс лишь при общественном характере 
существования.

П родолжим словами Д иодора мнении Демокрита: «И 
тогда как (вначале) голос их был бессмысленным и нечле­
нораздельным, постепенно они стали говорить членораздель-

1). И. П. Павлов. Избранные произв., Госиздат. 1951 г.,
. стр. 243— 244.
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і

в* . устанавливать (словес- 
їіьге) еймво'йы о^осп^льн о ./^аж до 'й . из вещей,' (и таким 
юбразом}1 -'біїн создали сщ им  себе привычную речь обо веем 

: поскольку такие, объединения (людей) 
образовались по всей-' обитаемой-’земле, то не один язщс воз- 
•Н'ик >у &<?££' (людей)., т а к к а к  каждая (из-групп) составляла 

. слова кШ'ёш  пришлой*». і)
в гш-Рьме к ,Геродоту, .-г 

и названия первоначально: возникали не по, уговору, но так 
как; каждый народ1 имел свой особые чувства и. получал свои 
особы« Л€йкя, ,;то самй:: чёловеЧескйе тгрйроды выпус*
кали,...каждая своим особым образок, воздух, образовавший­
ся под влйян-йём' каждого чувства и впечатления, причем 
влияет также разница'меж ду народами в зависимости от 
места ж -  ж^тё^ьства! '  Кроме того,1 вводя некоторые 'пред- 

•меты, 'ранее невиданные, люди знакомый с ними, вводилц и 
’некоторые звуки дл'я -них; в некоторых’ случаях они вынуж­
дены были произвести их, а в некоторых выбрали их по рас­
судку сощасно о бы ч ному - способу образования слов и таким 
образом Сделали их значегіі?е ясным.» 2)

результате этого, — продолжим словами Диодора о 
мнении Демокрита, — появились разнообразные языки . со 
своими особенностями, и (Такие) первоначально образовав- 

, шйёёя1 ■ обШд й нёйия1 людей стали родоначальниками всёх 
народов...

• . ‘ - С того времени, мало помалу ‘ научаемые опытом, они 
стали зимою- искать убежище в пещерах и откладывать про 
запас- те из- М одов; которые могут сохраняться... Сама нуж­
да служила людям учительницей во всем,, наставляя их со­
ответствующим "образом в:: познавании каждой ' (вещи): (Так 
нужда "‘науФала всему1) ; богато одаренноеот природы живое 
существо, обладающее годными на все руками, разумом и 

' сметливостью души» 1-).
и

І-Г- Самовозникновение-и существование различных общнос­
тей людей как целостных и ̂ систем более ВЫСОКОГО' уровня

О «Антология* мировой философии», Ж . 1969 г., т.’ 1,
• с ф . ?344 

г) Там' же, стр. 353 
а) Там же, стр, 344—345
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сложности, когд'а ка ж дыйг человек входйт в сослав такбй 
системы в качестве элемента* .обусловлено тем, что, общность 
людей как система обеспечивает более благоприятные усло­
вия Для составляющих ее. элементов пq, сравнению е уело- 
вп‘я-мйу'существрван 1 1 я их вне этой системы.

Еще - Луций Анней Сенека писал,., что . «Общительность 
обеспечила человека господством над зверями. Общитель­
ность д ал а  ему, сыну земли, возможность вступить в чуж­
дое ему царство природы ' и., сделаться такж ё владыкой м У  
рей... Она не. дает случаю одолеть его, ибо ее можно при­
звать для противодействия случаю. Устрани .общительность, 
и ты разорвешь единство человеческого рода, на ш трром 
покоится жизнь человека». *). И Спинрза говорит, что. из 
общения и общества .«возникает горазда более удобств,- чем 
вреда»- ? ) . . ■ .  1ч,-

Дальнейш ее развитие состава й свойств элементов1 са* 
•мои этой общественной системы; образующейся из мно­
жества индивидов и. включающей в себя со временем все 
больше и все новые и йовыё элементы (в том числе « 'п р ед ­
меты потребления, орудия труда и прочее) и видоизменение 
той структуры, которая объединяет составляющих ее лкудей 
и все другие элементы, приводят к известным революционным 
процессам По перестройке этой структуры в соответствии- с 
закономерностями этого развития.- з

Какая-нибудь общность люден может рассматриваться 
как самостоятельная система тогда, когда имеется какое-то 
общее целесообразное Сдвижение (деятельность,-' - повёдёние) 
.составляющих эту систему: §лемей 1 ,ов. Без такого движения 
‘‘система пс может проявить свою целостность, обособлен­
ность своего и свою самостоятельность в объектйвной'р^аль- 
иости и не существует как системное образование соответ­
ствующего уровня сложности. \

Первое условие, необходимое для самостоятельного об ­
разования общественной системы из данного .множества 
.индивидов это. . наличие у них общего интереса’ Второе 
условие — н^.ичие'инф орм ации об объекте общего интере­
са.. Третье у с л о в и е н а л и ч и е  возможности принять такую 
информацию, и прашьльно ее осмыслить. Четвертое условие

т) «Антология мировой философии», М., 1969 г. т. 1, стр: 507
2) Б. Спиноза. Избр. произв., М., 1957 г . ,т ,  1, стр. 583.'
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состоит в том, что свойства объекта общего интереса дол­
жны быть таковы, что вступление в такое-то взаимодействие 
такого-то количёства людей ведет к  возрастанию возмож­
ности для более легкого или благоприятного достижения 
общего интереса, удовлетворения общей для всех потреб­
ности. Так для. реализации некоторых интимных потреб­
ностей люди стремятся к уединению, а для производства 
предметов потребления они вступают в соответствующие 
производственные отношения, от чего и потому' что и по­
скольку от этого общая' производительность труда^возраста­
ет. Достаточно высокая степень психического взаимодейст­
вия • между "индивидами может развиваться не только на 
базе трудовой деятельности, но и на базе иных факторов.

Разнообразие интересов человека обуславливает обра­
зование различных общностей для реализации этих интере­
сов (супружеские, семейные, дворовые, соседские, игровые, 
криминальные и «р. коллективы, спортивные коллективы, 
коллективы -на базе общности нравственных, интеллектуаль­
ных или эстетических интересов, производственные коллек­
тивы, национальные, классовые, партийные и др.). 

г Характер самого интереса и роль его в жизни человека 
в соотношении . с другими его интересами обуславливает 
продолжительность пребывания личности в коллективе, 
образовавшемся на базе этого интереса, и характер сущест­
вования (поведения) этого коллектива (продолжительность, 
ийтенсивность и характер проявления в нем активности обра­

зующих его личностей, непрерывность и перерывы его су­
ществований, распад, повторные образования, пе­

риодичность и пр.),
В ходе функционирования и развития общественной сис­

темы соответствующего уровня сложности; образовавшейся 
для реализации соответствующего постоянно ’ действующего 
общего интереса, в ней будет возрастать упорядоченность 
взаимодействий, дисциплина, субординация, распределен­
ность обязанностей, углубление специализации и произво­
дительность труда, будут уменьшаться беспорядочность-^двн- 
Ж^ний, хаос, анархизм и случайность взаимодействий. Бла- 
гопрогрессотворная система уменьшает, предотвращает слу­
чайности, неблагоприятные для элементов, т. е. повышает 
предопределенность: благоприятных ему состояний, если эта 
система достаточно для этого развилась или прогрессивно



развивается, что обуславливается целями и структурой аааи- 
моотношений индивйдов с иными индивидами & системе. 
Осуществляется обобществление, социализация индивидов 
как элементов общественной системы. "

Вне. такой -системы неблагоприятных случаев может 
быть , больше и они с большей вероятностью могут нанести 
ущерб элементу, приумножить его трудности, страдания и пр. 
Структура взаимоотношений между индивидами в общест­
венной системе в некоторой степени предопределяет поведе­
ния их.колячество возможных состояний и проявлений сво­
дит к меньшему числу или к возможности лишь одногр ва­
рианта псведения, обуславливает непрерывность продол­
жения такого-то варианта поведения или такую-то -прерыв­
ность его. При соответствующем развития общественной си­
стемы будет уменьшаться энтропия и возрастать негэнтро- 
пия структуры мёжду ; образующими ее элементами, что 
обуславливается облегчением достижимости и возростанием 
реализуемости общего для индивидов этой системы интере­
са. Уменьшение этой реализуемости вызывает у элементов 
поиски иных возможностей и повышение энтропййности 
структуры элементов этой системы,

Еще условие, способствующее повышению прочности 
образовавшейся общественной системы, состоит в там, что 
ее элементы способностями или мерами способностей отли­
чаются друг от друга, а при вступлении во взаимодействие 
взаимно компенсируют и дополняют друг друта в потребных 
способностях.

Следующее условие, необходимое для нормального фун­
кционирования образовавшейся общественной системы е 
сохранением характера той структуры, в которой взаимо­
действуют составляющие эту систему индивиды, является 
сохранение или возрастание удовлетворяемое™ общего для 
большинства индивидов интереса в такой-то структуре вза­
имоотношений, сохраняемость и возрастание возможности 
обеспечения более благоприятных условий для достижения 
данного интереса в Данном коллективе по сравнению со сл о ­
виями реализации этого интереса вне этой общности или по 
сравнению с последствиями отказа от реализации этого ин­
тереса.

Разнообразие природных и социальных условий разви-
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Ш г как в филогенезе, так и в онтогенезе предопределяет 
разнообразие в специализации развития индивидов: одних" 
— по линии физического труда; других — по линии созда­
ния и совершенствования орудий труда; третьих — по гл и ни и 
развития мышления и способности - к выражению своих мыс­
лей и убеждать; в них окружающих; четвертых •— по линии 
сов ер шенств ова ния организаторской работы с другими и т. д. 
Эта специализация ведет к более высоким достижениям в 
каждом из направлений и к созданию условий для объеди­
нения в более прочные общности; а в итоге- и к росту про­
изводительности труда, что в свою очередь обуславливает 
возможность обеспечения -средствами для существования и 

' реал#зуем'ость интересов тех, кто выделяется із особые об­
щественные органы и берет на себя функции управления, 
накопления и хранения опыта всей общности: • Достижения 
одних в познании используются другими' в восіїолиетіне н е ­
достатка . (отставания) в этом, а излишек в веществённых 
предметах потребления, в орудиях труді и- пр. -5 у других 
испрльзуется для образования взаимообменов, взаимосвязей 
и взаимодействий с нуждающимися в этом.

Происходит отделение умственного и управленческого 
труда от физического и орудийно-производственного,гСемья 
ц ' р ;'д вы ступа ют такими о бщественвым и . о бр.а зо в а и и ямд, 
і^ашрьіе ,^брепечішают передачу -результатов специализации, 
накопления/ хранения .и передачи опыта, традиций, знания; 
предметов потреблениня и орудий труда. К тому, что обусдав- 
лі]%ае;^развіітце индивида в онтогенезе^ все больше подклю­
чается и влияет историческое прошлое общества. Достижэ- 
иия индивидов в сбоем развитии не пропададот с их смертью, 
.а^щс чтэ рстлется-н .оказывает влияние на:новое поколение,

Н аучны м  познанием  значи тельно  больш е лю ди стали  
зан и м аться  лиш ь после того, к а к  бы ло налицо всё необхо­
димое д л я  ж изни  и общ ения, когда мы ш ление, п ракти ка и 
я зы к  р азви ли сь  до  состояния, обеспечиваю щ его реали заци ю  
необходимого и достаточ  ного д л я - Жиз ни, коода -обр азов;а л ся 
досуг :у  некоторы х индивидов, когда* проявились ^обществен- 
пая  потребность в приращ ении познания и соответствую щ ая 
сп ец и али зац и я  лю дей,
^  В :шждой обт:;'шсти людей ш



лов выделяется ирнтр управления, этой общностью, структу­
ра СГЮЙСТВ -КОТОРОГО: при- достижении своего зрелого состоя­
ния оказывается ВЫПрОТИВрй:^ложеннои по отношению : к 
структуре той,части этой общественной" системы; которой 
данный неитр управляет.^Управляемые получают Из центра 
управления информацию о том, что и как нужно им делать, 
и дают центру управления:средства для• уд-овлетворения лн'~ 
тересов тех личностей которые входят в состав этого цен­
тра. и для обеспечения целестности всей системы-; 5 центр 
управления дает упраляемым минформацию о : том; что и как 
необходимо, делать Для того, чтобы быстрее и с меньшими 
затратами труда достичь удовлетворения и н т ер есо в Е сл и  
при этсм центр управления практически обеспечивает при« 
ращение или« сохранение благоприятных, условий для управ­
ляемых, то система функц ион и о у ет без противоречий' и борь­
бы между центрам управления -й управляемым:'А* ’ 'еСш 
этого нет. то зачинается, по о исходит тг развивается. борьба 
между управляющими и управляемыми, между эксплуата­
торами и эксплуатнруемьтми, заканчивающаяся, в конце к'он- 
.цлп: победой ттп он зв одител ей, по бел ой4б л а го пр огр еср тв о.р н ы х 
Идой; л ел и гелей1, небелой народных масс и гг р 6г р е со отв о о - 
иътх классов. — заканчивающаяся, в итоге за достаточно 

итподол^кительнйй исторический период- победоносными’ и 
б л 2  го п р ого есеотв ор ным и революциями и социально -стр ук- 
турными подстройками и перестройками, ибо производителей 
вещественных и идейных ценностей больше, они образуют 
собой общественную 'систему; взращивающую и вскармли­
вающую : собой и центр управления, управленческие и' си­
ловые органы и структуры:

Образ звание центра управления общественной системы 
обуславливается еще и тем, что производство знанцд может 
выполняться -одним индивидом или ‘нёскелыбйМт., и .‘переда­
ваться большинству или всем без потери его у себя (автора), 
в то время как производство предметов потребления выпол­
няется всеми или большинством, а передаваться д р у г и м  пои 
мало заметном ущербе для производителей могут только от 
большинства или от всех для одного или немногих.. Ведь пе­
редающий свои идеи другим не теряет их у себя в отличие 
от того, как это имеет место при‘передаче предметов.#

Итак отметим, что-для образования, функционирования



й сохранения целостности какой-либо общности как  систе­
мы еще одним важным условием является о б разован и е в 
ней ею управляю щ ей  подсистемы,, свойства и структура 
элем ентов которой со ответствую щ и м 'об разом  вы противопо- 
лож ены  по отнош ению  к структуре элем ентов «тела» всей 
этой целостной системы , управлени е движ ений , деятельности  
которого берет на себя эта подсистема.

З ак а н ч и в ая  экскурс с целью  вы яснения общ ественны х 
систем отметим , что д л я  объяснения всего в человеку и в 
общ естве нет потребности в чем то ещ е, кром е тех м атеря- 

. альны х нечто и идеальн ы х ничто, из которы х все образуется  
и в которы е все р а зл ага етс я . Д еятельн ость , ж изн ь и у п р ав ­
ление в общ ествены х систем ах осущ ествляется  движ ениям и 
и мы ш лением  ж ивы х лю дей этой системы и их органов, 
обменом  и взаим одействием  в процессе труда и в процессе 
м ы ш ления резу л ьтатам и  труда  и резу л ьтатам и  м ы ш ления: 
Все м ы ш ление п ротекает лиш ь в головах  индивидов и ни ка­
кого нады ндивидуального м ы ш ления и созн ан и я  нет. Есть 
лиш ь язы к, оказы ваю щ и й влияние на разви ти е и характер  
протекания м ы ш ления индиводов в процессе язы кового  и 
неязы кового общ ения и взаи м одей стви я  и сам  являю щ ийся 
результатом  разви ти я  м ы ш ления и поведения индивидов из 
неречевого м ы ш ления в формы речевого мы ш ления.

Вопрос: сущ ествует ли сознание или м ы ш ление объ ек­
тивно?

О твет: Все дело  в "том, о созн ани и  какого  индивида идет 
речь и по отнош ению  к-чем у ретаается возм ож ность объёк- 

" тивного сущ ествования его. М ое сознани во мне и д л я  меня 
оно не есть я  не м ож ет быть объективны м  в своем реальном  
сущ ествовании, ибо. я субъёкт и мое сознание есть мое и во 
мне, если речь идет о реадьном  моем сознании, феномен к р - 

* т о р о п к и е  следует путать с .м о и м  знанием  о моём сознании. 
Н о сознание иного субъекта по отнош ению  ко мне и к  моему 
сознанию  есть объективное, т. к. оно не мое и не во мне, 
хотя мое знание о сознании другого  субъекта есть во мне и 
оно есть соответствую щ ая часть моей субъективной реаль^ 
нос™ .

Вопрос: есть ли в общ ественной системе что-нибудь ещё, 
кром е составляю щ их ее индивидов?

О твет: есть! это  элем енты  реальной  действительидсти,
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включающиеся в общественную систему — средства произ­
водства, предметы потребления и вообще все то из реаль­
ности, что включается в существенные для общественной 
системы процессы в качестве существенных для нее элемен­
тов. '

Вопрос: А есть ли в общественной системе что-нибудь 
еще, кроме составляющих ее элементов, имеющих, как 
уяснялось во второй части «Прологов...», материальное не­
что и идеальное ничто и только?

Ответ. Есть! Это структура этих элементов, которой нет 
и не может быть без этих элементов, но которая обеспечи­
вает появление новых свойств и качетва, носителем и про­
явителем которых является не только какой-то элемент или 
какие-то элементы общественной системы, но и вся она са­
ма, и которые исчезают при распаде или изменении этой 
структуры ее элементов. II эта структура состоит из струк- 
туры-иечто и из структурьгничто, как и во всех и любых 
системах и элементах реальности. А для того, чтобы познать, 
какие структуры отношений между личностями, между Л Ю Д Ь ­

МИ возможны и какие и как следует создавать и сохранять 
и развивать, чтоб в результате получался прогресс чело­
века и человеческого в человеке, необходимо сначала исчер­
пывающе познать самого чоловека. А для  этого необходимо 
познать исчерпывающе все то, из чего, и как, и почему, 
и куда человек развивается, может и должен развиваться, 
что можно познать выведением из окончательно и абсолют­
но истинно познаных всеобщих начал бытия и элементов 
сущего. Но прежде и для всего этого мы должны и необхо­
димо провести уяснение сути того, из чего составляется со­
держание любой идеи, любого представления, и сути того, 
что ж е субьект при познавании производит сам,, а что он 
получает из и от предмета познания и из и от общества и • 
истории? есть ли что в идее надиндивидуальное и если есть, 
то что? продолжить проведение уяснения сути и возможнос­
тей форм познавания и возможностей и путей исчерпывающе 
го их использования для достижения такого предельновоз­
можного познавания интересующих нас предметов, на кото­
рое человеческий разум способен вообщ е/
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Г Л  А В А 2.
§ 1. О ПОНЯТИ И .

« г ф
«... На вопрос о специфике понятия как структурной 

единицы высшей формы мышления ни логика, ни психоло­
гия не дают сколько-нибудь однозначного-ответа»-1) .

Невозможно исчерпывающе, безошибочно, истинно и 
окончательно познать какой бы то ни было предмет посред­
ством понятий,.не познавши достаточно полно и точно по­
нятие как форму отображения, познавания й понятного 
другим выражения и взаимосогласования результатов. сво­
его познавания; - -  не цознавши отображательных, познава­
тельных 'Пригодностей,' возможностей понятия и возможнос­
тей их развития и более полного использования понятия в 
сравнении с другими формами; отображений, познавания, — 
Не познавши понятия выведением его развития, его пол уча-- 
емости из ему имманентно предшествующих, его взращива" 
киЦих, его составляющие и им синтезирующихся процессов, 
и форм отображения, познавания и знания.

Выяснение и определение смысла понятия как  формы 
познавания, его отличительных и дополнительных свойств и 
возможностей по .сравнению с представлением, с неречевым 
мышлением, что выяснено в третьей части «Прологов...», 
надо вывести в качестве результата усложнений и развития 
допонятийных, более простых и предшествующих в раз­
витии;, форм познания, и в ходе этого выведения, уяснить 
и уточнить суть понятия, его отличительные признаки и 
обеспечивающиеся им возможности познавания (в том числе 
и еще недостаточно: используюиГиеся: или не использующие­
ся); а не брать ег*о в готовом виде, ^некритически, истолко-, 
вывая его & традиционном смысле, нё выводя его из его 
образующего.

В результате исследования процесса отражения на раз­
личных структурных уровнях мы уяснили сущность, воз­
можности и ' ограниченности, неречевых форм познавания 
(ощущение, восприятие, память, антиощущение,, представ­
ление и процессы формирования, развития и взамопереходов 

уэтих ф о р м ) р о л ь  и взаимодействие их в процессе познания,
*). Л .-1М. Веккер. «Психические процессы». Л> 1976 г:,
. Т, 2, стр. 1 9 4 *  ’ ' : .-У- .*  ^ - чл , цМ
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жизнедеятельности и поведения индивида. При этом было 
выяснено, что антиощущение, представление и п|Л>цесс мыш­
ления есть ход и результат процесса, противоположного по 
своей сущности процессу ощущения и восприятия. Хотя 
представление и процесс мышления и обусловлены пред­
шествующими ощущениями и сопровождаются антиощуще­
ниями, но процесс и результат мымшления и представле­
ния не имеют жесткой связи с такостями антиощущений и 
в процессе формирования представления их такостями за 
полняющиеся протяженности могут взаимозаменяться, пе­
реставляться, подменяться и пр. (например, форму листка 
березы мы можем представить себе при помощи антиощуще­
ния и зелености, оранл<;евости, и коричневости и пр.).

Нам нужно выяснитсь и испол«зовать до предела все. 
возможности нашего ума, наших познавательных способ­
ностей, которые можно использовать вообще для исчерпы­
вающего и окончательного познания предмета вглубь. Чело­
век может мыслить и, мыслит все то и такое, ч"ю и какое 
вообще он может мыслить. А может он представлять и мыс­
лить только протяженности и формы протяженностей анти­
ощущений й различные взаиморасположения их между со­
бой с границами ничто между ними. И если мы познаем 
еще и то, как при помощи этого истинно и исчерпывающе 
нознавать интересующий нас предмет познания с исполь:- 
зованием до предела всех познавательных возможностей 
наших органов познания; то мы и сможем достигать предель­
но возможного познавания данного предмета. Если мы на­
учимся истинно познавать настолько глубоко и всяко так, 
насколько и как только вообще способны наши органы по­
знания, то мы и сможем достигать максимально возможно', 
го познавания. Следовательно, все дело в том, чтобы по- '  
знать пути и возможности получения истинного знания. По­
знавание формой представления как раз и предоставляет 
человеку свободу для творчества. Мысли как хочешь из то­
го, что и как ты можешь вообще мыслить, лишь бы резуль­
тат твоего мышления был истинным! А истинность представ­
ления как результата воспоминания или как результата 
творческого мышления может быть проверена или через 
установление соответствия с чувственными данными, или 
через мысленное установление соответствия структуры эд§*
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ментов: этого представления е другими элементами или фраг­
ментами человеку представляющегося содержания, инстин- 
ность которых была установлена ранее. Но истинность этих 
других элементов или фрагментов такж е устанавливается 
или ; только через установление соответствия с восприятием 
чувственных данных, или через. установление соответствия с 
другими истинными элементами и фрагментами- человеком 
представляющегося содержания.. Поэтому, пока мы не вы* 
ясниэд иных возможностей установления истинности резуль­
татов мышления,, возможности истинного познания формой 
Представления ограничиваются в конце концов возмож­
ностью .проверяемости каких-то результатов этого познава­
ния в восприятиях, ограничиваются .соответствующими спо­
собностями органов чувств и~ тела органйзмй (чувствитель­
ность, различаю щ ая и Проникающая способности),.

Д ругая ограниченность представления состоит в том, 
что фиксирующиеся в предсталении результаты познания 
н.§ нм§ют выхода к другим индивидам; и поэтому нет воз­
можности содержание представления одного индивида со­
поставить, проверить я  согласовать с опытом другого инди­
вида .(других индивидов^, н е т ' возможности для передачи 
'опыта потомству и для накопления, хранения и развития 
днанйй; в обществе в ходе его исторического^ развития. 
Однако, как мы это уяснили ранее, представление даж е без 
перехода в иные .формы познания обладает способностью к 
развитию и может проявляться то извлеченной формой 
пред ста лвения, то- произвольно творчески сформированной 
формой, И то, что содержание представления, состоящее из 
различных антиощущений и границ-ничто между ними, в 
процессе формирования не имеет ограничений для всевоз­
можных субъективных преобразований, кроме того ограни­
чения,,. которое накладывается критерием истинности, то, 
что структурные образования, составляющие собой содер­
жание представления, формируемые з результате процесса 
мышления, податливы всевозможным субъективным пре­
образованиям (осознанным и неосознанным): замены одних 
антиощущений другими, • \ вз а и мояереста новки, уменьшения и 
увеличения протяженностей антиощущений, и пр., и то, что 
в^предстаьленщг мы можем сколь и как угодно нам «увели­
чивать» й .«уменьшать» размеры и количества антиощуще-
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ййй и из них составляющихся образов, что мы можем при 
помощ и варьи ровани я  взаи м оразм еров , взаим оф орм , взаимо­
располож ений и взаи м оразличий  антиощ ущ ений в вообра­
ж ении о бразовы вать  так и е  всевозм ож ны е формы  структур- 
нечто и структур-ничто, которы е могут о к азы ваться  подоб­
ными, соответствую щ ими, в тс-й или иной степени истинными 
гто отнош ению  к структурам -ни что  м нож ества элем ен тов  
объективной реальности  иного уровня слож ности , — все 
это, н ар яд у  с прочим, и д ает  возм ож ность человеку  при 
помощ и творческого мы ш ления обдум ы вать, п редугады вать 
и в р езу л ьтате  позн авать  объективную  и субъективную  ре­
альность вш ирь и вглуб ь / многое из чего ещ е не уяснено в 
теории и не используется в- практи ке позн аван ия.

Н о. такое  преимущ ество представлени я, к ак  гподатли- 
вость его содерж ан и я субъективны м  п реобразовани ям , в. со- 
етветствую ш их условиях п роявляеятся  и к а к  его недостаток, 
ибо для истинного позн аван и я  нуж ны  и логика и формы  
м ы ш ления, менее зависим ы е от вводящ его в заб л у ж д ен и я  
неосознанного или преднам еренного прои звола и от специ­
фических особенностей индивидуального субъекта.

В редны е для  истинности знания  последствия п одатли ­
вости содерж ания  представлени я произвольно творящ ем у  
его человеку н адходят компенсацию  в объективной обуслов­
ленности процесса вы ж и ван и я и закреп лен и я  в общ ествен­
ном опы те результатов  позн авательного  творчества челове­
ка, что и обуславли вает  переход  и достигается  переходом  
представлени я в речевую ,, в общ ественную  ф орму познания 
— в понятие, когда в процессе язы кового  общ ения индиви­
дов в общ естве и "в ходе общ ественной и индивидуальной 
практики  содерж ание представлени я получает возм ож ность 
вы провериться, вы общ иться и освободиться от ин диви дуаль­
ной субъективности и односторонности, от временной о гра­
ниченности индивидуального опыта.

О динаковы е предметы , производивш ие на человека сход­
ные восприятия, получаю т обш ее д л я  всех v.x имя, а в той 
мере, к ак  предм еты  вы зы вали  у человека разн ы е восприятия, 
по отнош ению  к ним вы являли сь  , и закр еп л ял и сь  у  л ю д ей  и 
разн ы е имена.

II
П ереход представлени я  в понятие обуславли вается  тем, 

что одновременно с приемом какого-либо элем ен та или
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фрагмента структуры доминантного восприятия этот же или 
другой человек производит соответствующим органом такое 
движение (звук или жест), которое уже стало или станет в 
будущем сигнальным, символическим движением. Идеаль­
ная структура-ничто отображения этого сигнального движе­
ния, распространяясь известным нам образом в среде, 
играющей роль канала связи, воспринимается вместе с несиг- 
йальным доминантным восприятием, поступает'в орган па­
мяти принявшего это отображение человека и оструктурива- 
ется там взаимосвязно с несигнальной- структурой доминант­
ного восприятия. Д при повторном восприятии этого сигналь­
ного отображения без ранее им сопровождавшегося неси- 
гнального восприятия, запомненное последнего актуализи­
руется в органе памяти и извлекается из памяти в виде со­
ответствующей структуры из материального и идеального 
соответствующего комплекса антиощущеиий и осознается 
человеком как смысловое содержание представления извле\ 
ченной формь^

«Мы постигаем боль другого,—пишет П. В. Симонов, — 
исключительно благодаря нашей собственной способности 
испытывать чувство боли. Никакого иного способа проник­
нуть во внутренний мир другого человека у нас нет» г). Если 
один индивид несколько раз переживал, например, чувствр 
боли в результате обжига пальца при исследовании огня 
восприятием (прикосновением), которое вызвало характер­
ное одергивание руки и звук, и если в последующем он вос­
примет отображение таких же движения, руки и звука, исхо­
дящих от другого индивида, находящегося в сходной .ситуа* 
цйи, то под влиянием этих движения и звука, получивших 
связь у первого индивида с его собственными' переживаниями 
обжига и становящихся при этом для него сигнальными, сим­
волическими, извлекается из пам'яти первого индивида анти- 
ощущение обжига. Так и вызывается и закрепляется со: 
переживание одного индивида другому, что является одним 
из основных условий для вспомоществования, -для установ­
ления взаимопомощи и взаимодействий между несколькими 
индивидами, —  условий, ведущих к объединению индиви­
дов в общество. Индвидуальные особенности реагирования

1 ) П. В. Симонов. «О познавательной функции сопережива­
ния», журнал «Вопросы философии» № 9, 1979 г., стр. 137.
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на крик боли, на зов о помощи зависят преимущественно 
от наличия у реагирующего и глубины следов им пережито­
го, извлекающегося из памяти под влиянием соответствую­
щих сигналов, а также от особенностей господствующих у 
него интересов и пр.

Неоднократное извлечение из памяти у .нескольких ин­
дивидов одинаковых структур антиощущений, облегающееся 
и осуществляющееся под влиянием восприятия связанных 
с ними отображений одинаковых сигнальных (символичес­
ких) движений (знаков, звуков) и явл'яет собой процесс пе­
рехода представления в понятие. Понятия образуются у ин­
дивида не путем перенесения, их в готовом виде в индивид 
от другого индивида или из общества, а так, что каждому 
индивиду заново^ приходится производить развитие в себе 
всех тех форм процесса отображения, которые необходимы 
и достаточны для образования понятия, т. е. производить в 
себе развитие восприятий в представления, а представлений 
в понятия1 (связыванием одинаковой символической струк­
туры с выобособившимися и выобщившимися комплексами 
антиощущений, одинаковыми у нескольких индивидов и в 
соответствующей мере истинно отображающих в себе оди­
наковое, имеющееся во множестве предметов познания). 
Понятно, что выработка понятий не только облегчается и 
ускоряется при помощи других индивидов И общества,; но и 
не может осуществиться без НИХ.

Одинаковые предметы или явления внешней среды вы­
зывают одинаковые структуры-ничто, несомые комплексами 
ощущений, такости чувствований которых частично, разу­
меется, могут изменяться в зависимости Л)т индивидуальных 
особенностей и состояний каждого субъекта и условий; а 
поэтому частота совпадения их с определенными комплек­
сами сигнальных восприятий ведет к закреплению связи 
между ними. Впоследствии получается, что восприятия ото­
бражении сигнальных^ движений извлекают (вернее облег­
чают- извлечение) из паш ти  смысловое содержание представ­
ления, в структуре антиощущений которого отобразились са­
мые существенные и отличительные признаки целого клас­
са однородных предметов, т. е. тех признаков, которые ярче 
всего, чаще всего и т. п, повторяются при таких-то чувствен­
ных восприятиях таких-то предметов, ]В результате этого

'31'



понятие выступает такой формой познания, в которой свя­
зываются отображения сигнальных движений с отображе- . 
ниями существенных и отличительных признаков целостных,^ 
обособленных и разрозненных предметов или явлений, т. е. 
таких предметов или явлений, которые всегда предстают 
перед органами чувств человека в виде какого-то структурно­
го комплекса сосуществующих свойств и качеств, при вос­
приятии одновременно вызывающих соответствующий струк­
турный комплекс чувственных данных. Отношения же, взаи- 
моразмеры, взаиморасположения, взаимодействия и т. и. 
(-структура) между целостными и обособленными предмета­
ми и явлениями находят свое отражение и. выражение в 
иных, более сложных по сравнению с понятием, формах по­
знания, в логике понятий, т. е. в таких более сложных обра­
зованиях, в* которых понятия выступают в роли элементов, 
структурой своих связей образующих это сложное образо­
вание (словосочетание, суждение или умозаключение и пр.).

По мере того, как в процессе общения и взаимодействия- 
людей соответствующей общности структура отображений 
сигнальных Сдвижений вызыванием .у каждого в представ­
лении одинаковых смысловых структурных фрагментов ста­
новится общей для данной общности людей и оказывается 
удобной в процессах произведения их, распространения по 
каналам ф язи  и в процессах приема, различения и опозна­
вания их субъектом, она становится структурой ничто ото­
бражения языкового элемента соответствующего уровня 
сложности: слова (комбинация из нескольких фонем) или 
общеизвестного знака и т. п.

В процессе воспринимавия символических отображений 
субъектом выявляется архитоника восприятия символичес­
кой информации, которая затем поступает в память, фикси­
руется в ней и может извлекаться из нее представлениями 
символической информации. Представление о структуре сим­
волического (языкового) элемента, взятой самой по себе, 
не в качестве имени- или символа чего-то иного, является 
просто представлением и может бь^ть смысловым содержа­
нием, функционально связанным с какой-нибудь другой язы­
ковой (символической) структурой. Но представление о сим­
волической (языковой) структуре, взятое лишь как имя, лишь 
как условный знак функционально связанного с ним смыс­
лового содержания, будем называть символ-представлением.



Представление как форма познания индивид-субъекта, 
еще не достигшая формы понятия, т. е. представление о лю­
бом объекте мысли, не имеющем выобобщёствленным обра­
зом закрепленного за собой обобществленного имени, услов­
ного знака, языкового элемента, есть представление и толь­
ко; и его составляющим смысловым содержанием является 
структура-нечто и структура ничтб комплекса, антиощущений, 
отображающих -собой соответствующий предмет познания. 
По термином «с м ыс ло - пр едет а в дение» будем называть лишь 
те представления, которые уже имеют обобществленным 
образом закрепленное за ними обобществленное имя.

С появлением и развитием языка появляется и разви­
вается возможность каждому «владевшему им оказывать 
влияние на процесс формирования представлений у другого; 
люди приобретают символическое средство познания. И если 
вначале слова были грубыми звуками и не имели в себе 
развитых и отчетливых, легко опознающихся фонем -и обра­
зуемой ими структуры, то и условий для различения слов 
было меньше, а такие слова были способны вызвать весьма 
общие догадочные представления. Вставим здесь слова Ла- 
метри: «Как мы видим, нет ничего проще механики нашего 
восприятия: все сводится к звукам или словам, которые из 
уст одного через посредство ушей попадают в мозг другого, 
который одновременно с этим воспринимает глазами очерта­
ния тела, произвольными обозначениями которых являются 
эти слова» >).

По мере того, как индивид все больше втягивался в 
структуру общественной системы, а информационное и тру­
довое общение становилось все более интенсивным и жизнен­
но важным, потребность в усилении возможности влиять на 
формирование представлений у других и потребность озна­
комиться с представлениями у других возрастала у каж­
дого члена данного общества, что вызывало усиление по­
требности в развитии языка общения и его органов (речи 
и слуха, зрения, движений и мимики). Но возможность 
углубить и конкретизировать влияние на процесс формиро­
вания представлений может быть обеспечен лишь по мере 
дробления символических (языковых, звуковых) сигналов на 
такие элементы, которые хорошо кинемируются и хорошо

О, «Антология мировой философии», М., 1970 г., т. 2, стр. 613,
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воспринимаются органйм приёма (слуха) и каждый раз 
адекватйо опознаются и которые в состоянии вызывть из 
памяти' 'такие' простые смысловые элементы, из которых 
удобн о‘формировать сложные'1 структуры, после чего благо­
даря варьйрованйю ‘порядками’X  иоследоватедьностью язы- 
?коаых-Г( элементов/ слов и слрвосбчётаний, (что образует и 
развивает’ -предмет-1 Траммйтйки) появляется возможность 
более подробно, болёе дифференцированно влиять нач фор­
мирование^; сйцсла^предстамений; с / любой- сложностью их 
структуры*. И  ш л ифуются слова века м и. Развив а ется язык 
как средство общения, средство установления взаимопони­
мания, средство' фиксации, хранения,1, накопления и обнов- 
лёйия з н а н щ  как средство согласования своих мыслей, а 
'Ч'фез ни х . йдСвоих действий,, согласования, структур взаимо- 
!сгйЪШён‘ии й ‘взаимодеиствий между, индивидами и в обще­
ственных системах вообще. И если разногласия между 
людьми часто обуславливаются только .тем, что л ю д и 1 не­
правильна выраж аю т свои мысли, или ‘тем, что- нейерно 
истолковывают чужке/ то согласие в их мыслях достигается, 
наряду с прочим, правильным выражением своих мыслей 
й гграййльвым исто л ков ы в а н иёМ чужих, а согласие в делах 
достигается ‘ организацией дела в соответствии с согласо­
в а н н ы й  о. них,' • Средством для- согласования
З Д ё й и й и  дё!лМябляётсй язык, а результатом’согласованности 
мнений является развитие форм познания и понятии, обра­
зование; множества понятий с обобществленными смыслами.

Практически неограниченная возможность для, этого 
обеспечивается тем, что артикуляцией и кинемацией орга­
нов речи (передачей сигналов) и анализацией^органов .слу­
ха (приемом сигнало'в) выделяются фонемы ; й ли знаки,- из-, 
различных комбинаций множества которых образуются 
слова с устойчивой и* хорошо опознаваемой всеми: специфи­
ческой д л я < каждого слова, структурой, а из осуществляю­
щихся прй помощи морфем видоизменений этих слов обра­
зуются различные состояния этих словесных структур. А 
гр а мм а¥йч ёскй е .словосочетания еще больше рззш йряют 
возможности образования необходимых структурных -эле­
ментов, и фрагментов.. я з ц щ  , .любых уровней сложности. 
Еазвиваютря и совершенствуются' слова й " корфологические



}фавиЛа их видоизменений, развивается словарный запас 
я зы ка  н его грамматика, развивается возможность для бо­
лее глубокого, тонкого и точного выражения мыслей и 'сли­
чения мыслей в обществе между индивидами.

Таким образом, язык в своем развитии имеет-тенден­
цию к дрбблению своих символических элементов и к свя­
зыванию этих дробных элементов в форме символ-пред­
ставлений с соответсвующимн, одинаковыми для всех чле­
нов данной общности, структурными,элементами и фрагмен­
тами смысло-представлений. Связями элементов и фрагмен­
тов смысловых структур с символ-структурами в органах 
памяти и мышления язык фиксирует и. закрепляет опыт 
субъекта, облегчает извлечение его из памяти и позволяет 
выразить его другим. У услышавшего слово «стол» прежде 
всего возникает см ы сл о - нр едста-вление стол а , а - затем он 
может найти соответствующий предмет в окружающей 
среде и превращением смысло-представления стола в вое’ 
приятие его облегчает извлечение из памяти с ним связан­
ного символ-представления кинемы слова «стол», благода­
ря чему человек может указать на чувственно воспринима­
ющийся стол и кинемировать (произнести) слово «стол», 
превратив тем самым символ-представление слова «стол» в 
кинемировавшееся вовне отображение соответствующего си­
гнального движения, чем и производится возможность са­
мому и другому воспринять это слово и значение этого 
слова.

Следовательно, структура слова м ож е! быть принята 
нами только через соответствующие органы чувств и толь­
ко в форме структура восприятия, наполненной соответст-. 
вующимн ощущениями. А когда последствия восприятия 
структуры слова извлекаются из памяти, то это уж е будет 
представлением структуры слова. Существенным для уясне­
ния слова является то, что оно может существовать воспри­
ятием или кинемацией отображения сигнального движения, 
идеальная структура-ничто которого зафиксирована’ в его 
материальной структуре-нечто соответствующего множества 
элементов среды, передающих это отображение и вызываю­
щих ощущения данного восприятия и его архитонику,, ко­
торая соответствующим образом оструктурена в органе па­
мяти вместе с соответствующим структурным элементов
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или фрагментом несиГнального, смыслового восприятия,— 
оструктурена-так, что восприятие! этого слова: актуализирует 
и памяти,с ним связанный смысл и ‘дает ёго'-'смысло-пред-, 
ставлением сознанию человека, воспринявшего это слово.

В. итоге выработки у человека к ^ г о -т о  Понятия полу­
чается;, что .символ-структура приобретает1 в "памйти такую 
связь со смысловой,-структурой, что вОейриятиё''ёй соответ­
ствующих реалий вызывает' представление" с ней связанной 
смысловой структуры, а восприятие реалий, соответствую­
щих смысловой : структуре'вызывает представлёйие' с ней 
связанной символ-структуры. Одновременное восприятие 
символа и смысла укрепляе'т связь между Ними. А1 одновре­
менно представить смысловую структуру и с ней' связанную 
символическую структуру в - том виде ее, в каком она вос­
принималась, вообще невозможно:' представление той смы­
словой структуры, в которой представлен образ; отобража­
ющий предмет, вызывает представление - символструктуры 
не а том виде, в каком она воспринимается, а в том ком­
плексе антиощущений, который есть' результат воспомина­
ния процесса кинемации (Произношения, произведения) 
этой .символструктуры. Проверьте это: представление, во­
ображение образа дерева вслед за собой вызывает такое 
воспоминание той структуры комплекса ощущений, которые 
мы получаем при произношении сЛова «дерево»,-что орга­
ны кинемации аж «шевелиться» соответствующим образом 
и испытывается потребность произнести это слово и ‘этим 
превратить воспоминающийся .комплекс антиощущений в 
соответствующий комплекс ,ощущений. В результате психи­
ческого самрэкспериментирования и самоанализа . удосто­
верьтесь также и в том, что представить себе одновременно 
и смысловую структуру предмета (например, образ лоша­
ди! к  Структуру с ней связанного слова «лошадь», но чтоб 
зуд структуры представлялись, ка,к воспоминание, о струк­
туре их восприятий, невозможно. Т. е. не следует смеши­
вать структуру восприятия слова «лошадь» со ’структурой 
представления о собственном произношении этого же слова: 
цо отношению друг к, Другу они являются тождественными 
противоположностями; на это обратил внимание,и Д. Гарт- 
ди: «Слова можно рассматривать в четырех аспектах: во- 
дервых, как впечатления, произведенные «а  слух; во;в'то*
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рых как; действия органов речи; в-третьих, как впечатле­
ния.;. произведенные на зрение буквами; в-четвертых, как 
действия руки при письме»'1); здесь кьі видим, что Гартли 
р азл и ч ает  впечатление как представление последствий вос­
приятия слова, и как представление о структуре кинемации 
(произношения или написания и пр.) слова.

Будет неточно, если говорить, что слова есть знаки по­
нятий, т. к. понятие включает в свой состав кроме пред­

оставления смысло структуры и представление символ-струк­
туры, без которой оно1 не есть понятие, а лишь представлен
ние. . . .

Томас Гоббс пред восхитительно писал, о двоякой поль­
зе от речи: «Первое поимененпе имени состоит... в том, что 
они служат метками для воспоминания. Второе — в том, 

'что многие люди, пользующиеся одними и теми же словами, 
обозначают (при помощи их связи и порядка) друг другу 
свои п о н я т і или мысли о каждой веши, а т^кже свои же­
лания, опасения и л и  другие чувства». !) Т. е. обращается 

'внимание на слова как на средство для воспоминания и как 
сп едет во для общения, для взаимовлияния на процессы 
формирования и взаимопроверку содержаний мыслей.

Слово может существовать и без связанного с ним 
смысла, но лишь у данного индивид-субъекта, при наличии 
связанного с ним смысла у других индивидов (например: 
совершенно новое слово для данного человека, или слова 
иностоанного языка, неизвестные,'непонятные этому челове­
ку). Произвольная же структурная комбинация звуков или 
иных движений без всякой установившейся в органах мыш­
ления, спасения или дпугие чувства». 2) Т. е. обращается 
турой проявляется лишь отображением, которое не выпол­
няет функции символа, не является ни словом, ни: знаком, 
хотя ч может стать таковым:1

Как государство не возникло бы без способности й н д й г  
вид в развивать языковое, речевое взаимообщениё. так и 
эта способность людей не возникла бы без наличия у пред- 
человеха тех особенностей, которые обусловили собой объе-

]). См. «Английские материалисты XVIII в.» А;1., 1976 г.-, 
т. 2, стр. 312,

2), «Антология мировой философии», М., 1970 г.,, т. 2? стр, 319
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дннеНйе индивидов в общественные системы. А предшест­
вующие и нынешние мыслители пытались и дытаются ре­
шить эти вопросы в отрыве один .от другого в результате 
изолированного исследования того, чтЬ нужно для решения 
вопроса о возникновении речевого (языкового) общения, от 
исследования того, что нужно для решения вопросов о воз­
никновении и развитии общественных систсм. Оба эти про­
цессы взаимосвязаны и взаимообусловлены.

Говорят, что слово всегда общее, а вещь всегда единич­
на. Здесь следует разобраться. Эта одна вещь,’ данная нам 
в восприятии является единичной. Представление, воспоми­
нание О восприятии ЭТОЙ вещи |ОДНО, но оно может быть 
общим, т. е. может иметь соответствие с множеством подоб­
ных вещей. И чем больше оно выобщено, тем больше име­
ется реальных вещей, подобных ему или имеющих в себе 
подобное ему. Восприятие же всегда вызывается единичны­
ми вещами и в нем отображаются и не выобщенные особен­
ности единичных- предметов. Кроме того, от воспринимакня 
даже совершенно одинаковых предметов или даже от В0С- 
принпмания одного и того ж е предмета в разное время мо­
гут получаться разные чувственные впечатления в зависи­
мости от состояний воспринимающих органов и человека и 
» зависимости от окружающих условий. А т. к. .структурой 
комплекса антиощущений, являющейся смысловым содер­
жанием представления, фиксируется идеальность этого смы­
слового содержания (форма границ-ничто между разными 
антиощущениями), то она оказывается способной быть по­
добной большему числу предметов и большему в них, чем 
архитоиика восприятия, реально конкретиышт сщущел т ш  
наполненная. Т. е. отображение предметов в представлении 
всегда более общее, чем в восприятии.

А что является носителем общего в слове и в каком 
смысле? Если иметь в виду тот смысл, который мыслится 
в связи с этим словом, то это же представление, и в нем 
отображено (зафиксировано) то общее, что имеется в со­
ответствующем множестве соответствующих^ единичных и 
неизрекающихся реальных предметов. Но это будет уже не 
слово, а представление или одна из частей структуры по­
нятия; второй частью всей структуры которого' является 
символическая структура: /структура-нечто и структура- 
ничто воспринимающейся формы или кинемируюшейся фор­
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мы сл о в а , т ер м и н а , з н а к а  этого  п он яти я . И  то гд а  общ н ость 
сл о ва  сл ед у ет  о п р ед ел ять -к ак ~  н ал и ч и е  о б щ его  в- той  си м в о ­
ли ч еск о й  с тр у кту р е , с .ко то р о й  оно во сп р и н и м ается  г! или 
ки н ем и р у ется  к а ж д ы й , р а з , к о т о р а я  ф и кси р у ется  в п а м я т и : 
и в сп о м и н ается  . си м в о д -п р ед став л ен и ем  сам а  по себе или 
в СВЯЗІІ со см ы сл о п р ед став л ен и ем  это го  п.оняти, до  которой  
она о п о зн ается  среди  . в с е в о з  м о ж  н ьт х отображ бьщ й. .

И т а к , 'с л о в о  есть т а к а я  м атер  и а  л  ьно-и д е  а л  ьн а я с тр у к т у ­
ра о т о б р а ж ен и я , ' к о т о р а я : во-первы х,, вьюбщ ен-а (со д ер ж и т  
в себе общ ее, о д и н ак о в о е) и з  . м н о ж еств а  , в сев о зм о ж н ы х  
еди н и чн ы х и ' о д н о эк зе м п л я р н ы х  о т о б р а ж е н и й ; во  , вторы х , 
вы о б о б щ еств л ен а  хотя-бы  у  н еск о льк и х  и н ди ви до в  в к а ч е с ­
тве  д о стато ч н о  хороню  п р и н и м аю щ ей ся  и о п о зн аю щ ей ся  
стр у кту р ы  о т о б р а ж е н и я  си гн ал ьн о го  (си м в о л и ч еск о го ). д в и ­
ж ен и я : в -тр еть и х , и м еет  вы о/ю бщ ествленную , ф у н кц и о ­
н ал ьн у ю  СВЯЗЬ с  ИЄ-СЙҐНЯЛЬЇ-ї-0Й- со см ы сло во й  с т р у к т у р о й -т а к ­
ж е  вы о б о б щ ествл ен н о й  хотя  бы у  н еск о л ьк и х  и н ди ви дов: 
э т а  с т р у к т у р а  сл о ва  и м еет  р а зн ы е  ф орм ы  своего  су щ ество ­
в а н и я  в зав и си м о сти  о т  сп ец и ф и ки  и п р и р о ды  ф и кси рую щ и х , 
с о х р ан я щ и х  и ли  п ер ед аю щ и х  ее  р е а л и й  (ср ед а  и. эл ем ен ты  
о б ъ ек ти в н о й  р еал ьн о сти  и ли  су б ъ ек ти вн о й , к о м п л ек с а м и  
ощ ущ ен и й  или к о м п л е к с а м и ( антиош утцёш тй и  п р .) . И  п о ­
это м у  сл ед у ет  р а зл и ч а т ь  ф орм ы  су щ е с т в о в а н и я ' стр у кту р ы  
слова- в п о этап н о м  п р о ц ессе  о б р ащ е н и я  его  м е ж д у ^ о б щ а ю ­
щ и м и ся  и н ди ви дам и : в ф о р м е  о т о б р а ж ен и я , р а с п р о с т р а н я ­
ю щ его ся  в о б ъ ек ти вн о й  среде ; в ф о р м е в о сп р и яти я , в ф о р ­
ме п а м я т и : в  ф о р м е п р е д с та в л е н и я ; в ф о р м е о т о б р а ж е н и я  
п р о ц есса  к и н ем ац и и  его ; в ф о р м е  у ж е  отчу ж ден н о го ; и схо­
д я щ е г о 1 о т  ки н ем и р у ю щ его  его  ч е л о в е к а ;: о т о б р а ж е н и я ! /

С лово  и з і і к  по су щ еству  своем у  о тл и ч аю тся  -л иш ь тем ; ’ 
что  з н а к  в о зн и к а е т  у ж е  п о сл е  н ал и ч и я  д о стато чн о  разви то-1 
го ' я зы к а , р а зв и в а в ш е г о с я  - естествен н ы м  : и н еб со зн ан н ьш  
образом,* и тем , что  з н а к  б ер ет  н а  с е б я ;:р ой ь  ср е д с тв а  к р а т ­
кого  ' о б о зн а ч е н и я  и 1 'в ы р а ж е н и я  еоответств\пош лтл 1 уж е '; :о с ­
мысленных-. р а н е е : сл о весн ы х  ко м п л ек со в , или  средст 'ва '5 Уси­
л е н и я  и ускорения. р а с п р о с т р а н я е м о с т и  си м во л и ч ески х  ото­
б р а ж е н и й ." .

К о гда  у  ч ел о в е к а  о б р а з о в а л а с ь  ф у н к ц и о н а л ь н ая  св я зь  
м е ж д у  см  ы с л  о- стр укту р,ой и си м вол-структурой ,, то  в сл ед  з а  
во сп р и яти ем  или п р ед став л ен и ем  см ы сло-стр.уктурь! рреД '
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ставляется и кинемичбская форма символ-структуры, кото­
рая вследствие реализации человеком процесса кинемации 
производится или индуцируется экземплярами, вовне, хотя, 
комплекс антиощущений, образующих "собой структуру 
этого символ-представления, и может продолжать оставать­
ся в воображении как. соответствующий психический фено­
мен. Произведенный экземпляр символ-структуры выходит 
из и от субъекта уже освобожденным от , своего смысла 
и отчуждаясь процесом кинемации от субъекта распростра­
няется в окружающей среде элементами этой среды в фор­
ме отображения сигнального,, символического движения. В 
случае восприятия ее другим индивидом она поступает вос­
приятием в е ф  орган памяти. И если она имеется там и 
связана со смыслом,А то восприятием ее и поступлением ее 
На соответствующие участки памяти будет активироваться 
и облегчаться извлечение из памяти с ней связанной смыс­
ловой структуры. Так в процессе общения между людьми 
данной общности обращаются символ-структуры, производи­
мые субъективной реальностью и переносящиеся элемента­
ми то субъективной, то объективной реальности соответ­
ственно меняя формы своего существования: отображение, 
восприятие, запомнеиность, представление, кинема, отобра­
жение. К ака символ*представлеиие, так и смысло-прёдстав- 
лсние существуют только в  качестве психических феноме­
нов яйиости (в качестве соответствующих структурных ком­
плексов аитнощущений) человека и не выходят за пределы 
места проявления их между сознанием и организмом чела" 
века. И поэтому в процессе общения между индивидами за 
пределами их организмов и особенно органов мышления 
символ-структуры (слова), обращаются без своих смыслов. 
И пока отображение символ-структуры распространяясь со­
храняет такую Распознающуюся форму, которая все еще 
оказывается в состоянии быть принятой,' опознанной и вьг 
зяать в представление связанйый с ней смысл, до теж гшр 
это отображение есть слово в соответсвующей форме своего 
сгществова.иия. В противном случае она становится лишь 
отображением. ■

Отсюда следует и ответ на вопрос о том,' существует ли, 
может ли существовать слово без своего смысла или зна-
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чения. Если для этого человека оно еще только отображе* * 
ние кинемации другого человека и не вызывает у него 
представления смысловой структуры, хотя бы примерно та­
кой, какая вызывается этим же с л о в о м д р у г и х  индивидов, 
то оно не является для него словом. V •

Джон Локк писал, что «Слова приобретают общий ха-\ 
ра»ктер оттого, что их делают знаками общих идей,; а’ идеи 
становятся общими оттого, что от них отделяются обстоя­
тельства времени и места и все другие идеи, которые мо­
гут быть отнесены Л И Ш Ь  К тому ИЛИ другому отдельному ч
предмету. Посредством такого абстрагирования идеи станов 
вятся способными представлять более одного индивидам и 
каждый индивид, «имея» в себе сообразность с такой от­
влеченной идеей, принадлежит (как мы говорим) к этому 
виду». V) Но не. во всем он прав- Ведь есть общие слова 
для названия одного-единственного предмета, например,
Луна. Локк не видит общего в словах, обусловленного их 
существенной сущностью. Слова приобретают общий харак­
тер вследствие выобобществленности их структуры в об­
ществе. А выобобществление обусловлено не ТО Л ЬК О  ' Тём, 
что им называют, что с ним связывают смысловую структу­
ру общую для многих индивидов вида, но и удобствами 
словоупотребления и тем, что есть потребность обменива­
ться мыслями и о таких предметах, которые существуют в 
единственном экземпляре. А идеи, смысло-представления 
становятся общими не Только потому и тем, что они пред­
ставляют и отображают своим содержанием более одного 
индивидуального предмета, но и тем и потому, что это со­
держание выобобществленно в обществе и получило соци­
альную апробацию, даже если в этом содержании зафикси­
ровано соответствие со структурой лишь одного-единствен- 
ного предмета. Поэтому общность того мыслимого или за­
помненного смыслового содержания, которое имеется в 
единственном экземпляре у индивид-человека, по отноше­
нию к тому, во множестве единичных экземпляров сущест­
вующему, чему оно. соответствует, следует отличать от общ­
ности по отношению к тем мыслям множества людей, ко­
торые более-менее одинаковы у ннх по содержанию, выобоб-
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ществйены и существуют в стольких экземплярах, у сколь­
ких индивидов, их мыслящих Или запомнивших, они сущест­
вуют.

§ 2, Продолжение определения и уяснения понятия.

Понятие есть форма отображения, все структурное со­
держание которой состоит из двух основных взаимообоеоб- 
ленных, обобществленных (приблизительно одинаковых у или 
для многих или нескольких индивидов) и функционально 
взаимосвязанных частей: смысловой структуры и символи­
ческой структуры. Смысловая структура понятия 'в качестве 
своего .финкционального ядра содержит такую структуру 
комплекса антиощущений и границ-ничто между ними, в 
которой отображаются существенные и отличительные при­
знаки предмета (объекта) познания и которая проявляется 
к проясняется феноменами яйности у каждого из обладаю­
щих этим понятием индивидов при представлении ИЛИ ЙОС- 
принимании каждым из них с ней так функционально свя­
занной символической структуры, что представление и вос­
приятие одной из них облегчает воспоминание и влечет 
представление другой. Иначе говоря, понятие есть функцио­
нальное единство символпредставления и смыслопредстав- 
ления, структуры и связь которых получили обобществле­
ние в памяти индивидов данной общности, достаточное для 
достижения адекватного взаимопонимания при обмене их 
отображениями символических структур этих П О Н ЯГ ЗЙ .

Когда мы представляем себе предмет (вернее, отобра­
жение предмета) и при этом не можем представить, вспом­
нить себе той общей для многих или нескольких индивидов 
символической структуры, которой называется этот предмет 
и символструктура которого связана в - памяти со смысло­
вой структурой, соотносимой к этому предмету, (ГО мы мыс­
лим об этом предмете формой представления. Когда же мы 
представляем себе структуру отображения предмета вместе 
с обобществленной структурой языкового (символического) 
названия его и при этом в содержании этого смыслового 
представления имерм и ту существенную и отличительную 
часть, которая получила обобществление, то мы мыслим об 
этом предмете не только формой представления, но и в со­
ответствующей мере формой понятия, Упомянутая мера
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определяется количеством и отчетливостью тех струклями* 
ь/ементов смысло-представления, которые имеют выэбов-
ы;ес.твленную СВЯЗЬ В памяти ИНДИВИДОВ С С О О Тве7'"Тд У':}П1М-
ми структурными элементами символ-предстлв^ечня. К еда  
.мы вспоминаем слово «береза» (не предмет, называющийся 
этим словом, а слово «береза») и при этом не мыслим со­
относимого к нему еще и слова «слово», то мы имеем толь­
ко представление о слове «береза». А если мы вместе с * 
представлением слова «береза» мыслим и обобществленную 
структуру соотносимого к нему слова «слово», то в этом 
случае мы мыслим формой понятия, но не о предмете, на­
зывающемся словом «береза», а об этом слове «березах 

Понятие является обобщестленной формой познания, 
что обусловлено'происхождением, сущностью состава и сущ­
ностью проявления процесса функционирования этой фор­
мы познания, б данной общности людей. Восприятием при­
нимающаяся символическая структура расформировывается 
с предопределенностью расщепления ее составляющих 
частей, фрагментов и элементов и адресации распределения 
их теми же и среди тех же. элементов органа памяти и тем 
же выпротивоположенным порядком, что и Воспринимаю­
щаяся смысловая информация, в которой отображается или 
с которой сопоставляется и предмет познания. Смысловое 
представление о предмете познания актуализирует и сим­
вол-представление, т. е. и с ним связанную языковую струк­
туру, проявляющуюся в яйности субъекта извлеченной фор­
мой представления кинемы этой языковой структуры, тож­
дественно выпротивоположенной по отношению к восприя- 
тийной форме той символической структуры, которая чаще 
всего сопровождает восприятие и представление данного 
предмета у. данного множества индивидов. Благодаря этой 
тождественной выпротивоположенности структуры- кинемн- 
ческой формы символ-представления по отношению к пред­
ставлению ее же в восприятийной форме обеспечивается 
приннмаемость ее тем .же или другим субъектом в знако 
мой восприятийной форме, целью достижения чего человек 
управляет, уточняет и совершенствует процесс кинемация 
символических структур. В итоге человек овладевает язы­
ком, вырабатывая и укрепляя связи между смысловыми и
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рммаоличбскими структурами, закрепляющимися в соответ­
ствующих' местах памяти.

Итак, все содержание любого понятия как формы по­
знания, высшей и более сложной, чем представление, состо­
ит из двух функционально взаимосвязанных . частей: смыс- 
ло-представление и символ-представление.

Смысло-представление данного понятия есть такое лю­
бое, но точно или приблизительно одинаковое у нескольких 
людей, структурной содержание, обособленно представляю­
щееся каждым из индивидов и образующееся, конечно, эле­
ментами представления (протяженные неразлйчные в себе 
интиощущения с границами-ничто, отграничивающими их от 
иных антиощущений, хоть чем-нибудь отличающихся) и их 
взаимоструктурами (взаиморасположения, взаимодействия, 
взаимоперемещения, взаимосвязи и пр.), — структурное
содержание, в котором отображается предмет познания 
(или которое человеком соотносится к предмету познания, 
которое предназначено для отображения, для познания 
предмета познания) и которое так, у каждого человека дан-, 
ной общности их связано с соответствующей символической, 
языковой Структурой, что восприятие или воспоминание по­
следней любым из этих людей облегЧает, направляет и 
влечет за собой воспоминание и представление его.

Символ-представление данного понятия есть такое лю­
бое, но точно или приблизительно одинаковое для несколь­
ких индивидов, структурное содержание, могущее обособ­
ленно восприниматься или представляться каждым из. них, 
и образующееся, конечно, элементами представления и их 
взаимоструктурами, в котором предмет познания может, и 
не отображаться некоторое так у каждого человека данной 
общности их связано с соответствующей смысловой структу­
рой, что восприятие или воспоминание его любым из этих 
людей облегчает, направляет и вызывает извлечение из па­
мяти той с ним связанной смысловой структуры, в которой 
отображается этому понятию соотносящийся предмет позна­
ния иликоторая предназначена для этого.

Понятие как форма и процесс познания и как форма 
фиксации и организации знания есть такое функциональное 
и локальное единство смысло-представления и с ним связан­
ного символ-представления, при котором восприятия или 
воспоминания всей, иди части структуры одного актуализн-
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рует в мышлении всю иЛи часть структуры другого. Следу­
ет различать понятие как результат такого мышления, в 
котором функционально через память и процес восприятия 
и воспоминания взаимосвязаны и взаимоизвлекаются в 
представление структура символ-представления и структу­
ра смысло-представления, и »понятие как форма процесса 
мышления, результатом и содержанием которого является 
понятие. I • " - * ' ’ . *

ч /  * , ^

Представление вообще есть форма познания и форма 
фиксации, организации знания; смысл о-представление и 
символ представление есть представления, но не само­
стоятельные формы познания и знания, а части, своим ло­
кально-функциональным единством составляющие понятие 
как форму познания и знания. Смысло-представление, взя­
тое вне указанной связи, вне сопоставлении, вне соотноше­
нии со своей символ-структурой, становится представлением 
и только; а символ-представление, взятое вне связи, вне 
соотношении, вне сопоставлении со своей смысловой струк­
турой, также становится представлением и только. Д ля то­
го, чтобы получить феномен понятия, недостаточно только 
воспринимать или только представлять символическую 
структуру (структуру слова, например) и только, а необ-, 
ходимо вспомнить и представить себе или найти и воспри­
нять еще й с ней связанную смысловую структуру. Не из 
представляющегося или созерцающегося имени извлекается 
смысл понятия, а из памяти при помощи имени в результа­
те приложения соответствующего вспоминательно-мыслн- 
тельного усилия, напряжения и при наличии ранее устано­
вившейся связи между этими (символической и смысловой), 
структурами; и чем лучше, чем прфтореннее связь между 
ними, чем многократнее они взаимосвязывались и взаимо- 
извлекались, тем меньше упомянутое вспомйнательно-мы_с- 
лительное усилие требуется. И не из умосозерцающегося 
смысло-представления извлекается структура символ-пред­
ставления извлекается структура символ-представления, а 
из памяти при помощи таких усилий ума,, которые приводят 
к возбуждению связи с запомненной сймвол-структурой и к 
воспоминанию ее.

45



Й
Проведем более подробное уяснение понятия • через 

сопоставление двух его составляющих.
Смысло-представление и символ-представление, сос­

тавляя своим функционально-локальным единством понятие 
во-первых, одинаковы по сути того, из чего образуется их' 
структурное содержание. Они образуются комплексами про­
тяженных5 (пространственно и по времени) взаиморазлнчаю- 
щнхся антиощущений с идеальными границами между ними, 
производящимися* и выявляющимися человеком в себе в ре­
зультате процессов взаимодействия множеств протяженных 
материально-идеальных элементов й начал субъективной и 
объективной реальности.'

В свете новых смыслов категорий идеального и матери­
ального ясно, что идеального самого по себе не может бшь 
ни в объективной реальности, ни в процессе мышления, ни % 
результате мышления; оно неизбежно есть между хоть чем- 
нибудь взаимосаморазличающимися или субъектом различа­
ющимися протяженностями материального. И поэтому вопрос 
об идеальности мысли, идеи тёряет прежнюю дискуссионность. 
Результаты предшествующего выведения из начал и вни­
мательного самостоятельного уморассмотрения содержания 
любого представления неопровержимо и убедительно объ­
ясняют и доказывают то, что оно образуется протяженнос­
тями вспоминающихся такостей ощущений (т. е. антиощу; 
щений) и границами.ничто между ими, чем-нибудь • отли'-, 
чающимися. Антиощущения вызываются накоплением в 
области сознания организма того материального, чем за­
мещается расходование элементов, множествами и строя­
ми поступающих и вызывающих ощущения и восприятия, 
чем усиливаются функции сознания и чем побуждается че­
ловек к вспоминанию и размышлению, 1 чем активируется 
и облегчается мышление. Из сути элементов и процесса, 
результатом которого получается представление, следует, 
что протяженности, составляющие собой содержание пред­
ставления, зияют потребностью превратиться в восприятие 
ему соответствующего комплекса ощущений, чего и дости­
гает человек в 'результате движений, управляющихся пред­
ставлениями, и что и побуждает его к размышлению.

Во вторых, смысло-представление и символ-представле­
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ние различны по форме их содержание образующих струк­
тур. Формы смысловой и символической структур представ­
ления не должны быть тождественными, а должны иметь 
такие различия, которые смогли бы образовать и обеспе­
чить функционирование понятия; в противном случае пред­
ставление о предмете познания не отличалось бы от пред­
ставления о его имени, произошел бы переход к форме 
познания не понятием, а иредставлелнием и только. Для 
свс\го образования и возможности функционирования по­
нятие, как форма познания и фиксации и организации зна­
ния, с необходимостью требует различия смысловой и сим­
волической структур, структуры образа предмета познания 
и структуры символа, что было замечено и частично рас­
крыто В. И. Лениным (см. ецо разбор «Теория символов»' 
Гельмгольца и ошибки Плеханова в работе «Материализм 
и эмцириокритицизм». Поли, собра. соч. т. 18: стр. 244—252).
Для понятия тем лучше, чем больше различие между смы­
словой и символической структурой ,«го содержания, чем 
оно контрастнее; т. к. при этом уменьшается и даже сво­
дится на нет возможность смешивания этих структур в 
понятии и усиливается благоприятная возможность обу- 
с л а(вл овл ен н о ст и функционирования понятия^ ’ взаимовоз- 
бужд^ния и взаиморазличения слагающих его структур, 
обусловленности перехода и сосредоточения мышления и 
внимания на одной из них при восприятии другой. Пре­
вращение этой возможности в действительность обуслав­
ливается появлением и наличием соответствующей специ­
фики организма человека, направления и уровня развития 

-его органов. "Органы слуха оказываются приспособленными 
для воспринимания, а органы речи для воспрэизведения 
структур, развертывающихся во времени, а органы зрения 
и осязания лучше воспринимают структура, развертываю* 
щиеся в пространстве. Именно эти типы структур оказыва­
ются наиболее контрастно различными (до противополож­
ности). Поэтому соответствующие органы и взяли на себя 
соответствующие функции в процессе, реализующем поня­
тие как форму познавания и знания; они же обусловили 
собой специфику слагающих понятие структур. « Когда на 
пространственно развернутую структуру наложить структу­
ру, развертывающуюся во времени, то создается во^мож-
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кость при восприятий последней возбудить или актуализи­
ровать (если не все, то) больше структурных . фрагментов 
первой, не заслоняя, не. затирая,- не искажая*' не ■зашумла* 
вая ее. И наоборот, восприятие пространственной структу­
ры хорошо возбуждает наложенную на нее временную 
структуру. Тайну того, что человечество в своем развитии 
оставило далеко позади другие виды живых организмов, 
следует искать и в  том, что обусловило появление, направ 
лсние, скорость и уровень такого развития упомянутых ор­
ганов тела человеческого организма.

В-третьих, смысл о-представление и символ-представ­
ление различны по происхождению. Различие происхожде­

ния их состоит в том, что источником образования в памя­
ти тех структурных элементов и фрагментов, из которых 
состоит или формируется смысло-представление, являются 
любые восприятия, а источником образования в памяти 
структуры символ-представления являются лишь восмрия- 
,тк;ч сигнальных или символических движений человека и 
их отображений. Структура смысло-представления может 
.разлагаться па элементы такой’ малости и простоты и фор­
мироваться до такой сложности, которые вообще возможно 
представить, а структура символ-представления может раз­
лагаться субъектом до структуры тех элементарных знаков, 
которые являются простейшими для данного языка; слож­
ность же структуры символ-представления ограничивается 
.особенностями органа памяти и прочим.

В-четвертых, смысло-представление и символ-пред­
ставление различны по характеру формирования. Структу­
ра смысло-преДСтавления может формироваться нами та­
кой, какую только вообще можно себе представить: с жест­
ко. фиксированными взаиморасположениями ее элементов 
(протяженных неразличных в себе такостей антиощущений 
с ничто на границе с иными антиощущениями); с взаимо- 
перемещающимися, рассосредотачивающимися или сосредо­
тачивающимися, с разлетающимися или со слетающимися 
элементами; с элементами, осуществляющими в поле пред­
ставления всяковозможные взаимодвижения, расположения, 
взаимодействия, противодействия и т. д. А элементы струк­
туры символ-представления должны иметь и сохранять 
свою обобществленную форму, а составление из них болег



сложных структур и изменения их Должны осуществляться 
по обобществленным правилам и законам грамматики, в 
результате развития языка.

-Д л я  произвольно-субъективной свободы формирования 
структуры смысло-представления ограничением является их 
истинность, устанавливаемая или проверяемостью их вос­
приятиями, или иным Способом, а для символ-представле­
ния—  быстрейшее достижение лучшего, более точного и 
подробного взаимопонимания между индивидами при ми­
нимальной затрате символических движений.

В-пягых,; смысло-представления ' и символ-представле­
ние р?зличны по соотнесенности их к разным предметам. 
Смыслотпредетавлевие соотносится к объекту познания, 
проверяется в результате взаимодействия с ним и восприя­
тием его. Субъект, извлекающий и^ памяти или формирую­
щий смысло-представление с целью истинного познавания 
предмета познания, должен стремиться к достижению сход­
ства, подобия, одинаковости или соответствия идеального 
в структуре смысло-представления и идеального в структу­
ре объекта познания. А символ-представление передается 
и.ы- 1 «[ддназначается для передачи другому су-бъз иу , ± [о- 
вернется в результате познавательного общения индивидов 
между-* собой. Извлекающий из памяти или формирующий 
и выговаривающий его человек должен стремиться к до­
стижению тафгх ълементарных символических структур, 
которые достаточно хорошо воспринимаются и правильно 
распознаются и которые вызывают у воспринимающих их 
индивидов процесс извлечения из памяти смысловых струк­
турных ълементов, подобных тем, которые имеет в виду 
говорящий человек. Кроме» того, г6н должен стремиться к 
достижению такого сложения, составления более сложных 
языковых фрагментов и текстов, в результате которого у 
воспринимающих формируется сложное смыслопредставле- 
г»ие ео структурой, изоморфной (соответствующей) струк­
туре смысло-представления этого говорящего или пишу­
щего '

Символ-структуры понятия выполняют функцию выра­
жения, закрепления и обобществления знания, и общения 
индивидов по поводу знания, а его смысло-структура вы-
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полняет функцию отображекий, позкання соответствующего 
объекта.' ‘ у „ - ,, - : : ШЙ: **'< • :'"-:

В-’шестых',’ символ-представление ■■- и - см ыело-преде-! аіг 
ление различаются и по возможностям воплощения и пере­
воплощения своих антиощущающихся структур в структу­
ру восприятия, в структуру комплекса .^ощущений, : .Если 
символическая структура легко может быть воспринята 
при. общении е другими, при чтении или .при, самовоспро 
неведении : ее >н отображениях 'Движений своих, собственных 
органов-,.;.тої! смысловая структура может быгь .превращена 
в-восприятийную только ви результате встречи человека и 
ьзаимодецстрия его с объемом-лознания или с его отобра­
жением; а н^носредетвенно,: {не. через 'отображение, не че­
рез' рисунок, ма,кет,г,модель, и пр.).;\може£" быть- воспринята' 
лиЩ.',#' том случае,/;;когда . ,9та структура присуща реаль­
ности ;‘т£х,'у род сложности ее элементов, которые не вы­
ходят .за 'пределы; чувствительности соответствующих орга- 

. нрв’й кргда человек имеет. -для;; матого-*' пространственно- 
временную, физическую и ^социальную возможности. Для 
этог^-, нео.бхрд^шьі- соответствующие - .позиция, движение^ 
активйость, деятельность, труд и г. п.
-., Смысло-представление и с и м во л’-предста в ле пие, состав­
ляющие собой понятие, различны и по- обусловленностям 
И возможностям.,сво§го,-развития, которое - они взаимо- 
обусл^вливают, и по,, другим характеристикам, что еще 
будет уясняться. Многое по этому вопросу объясняет Л. М. 
Веккер, вскрывая ряд важных закономерностей. >')

£Шй - $ з. Разные рассуждения о понятии.
^  , ■ і ' •• ,1" .

О мышлении без слов/
. Многие авторы всячески изощряются в обосновании 

тезиса о.. том, что мыцдленяе . без,, СЛОВ не существует или 
безаделяционно ут^ерджают это. без вскяих обоснований, 
как нечто/будто бы . само собой разумеющееся, как аксиому, 
не требующую доказательств. Но ведь этим ложным тези-
!). Л. М. Веккер. «Психические процессы», Л., 1976 г., т. 2, 

стр/ 109—191 и др.
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сШу Создается благоприятная цреДйбШлка дЛя такого 
объяснения: мышления без слов нет; всякое мышление и 
его результат есть результат приема слов и осмысливания 
их'смыслов; но слова -и их смыслы развивались историей 
общества; следовательно, : и с?т о р и я о б щ'йсчр в а 
движет * вперед и предопределяет развитие 'дейст­
вительности; но т . к* все эти слова, понятия развивались 
и произошли от развертывания и дробления немногих слов 
на многие и подробные, а те, в свою очередь, произошли 
от нескольких и, в конце концов, от одного, то и получается, 
что,«в начале было слово...», или получается гегелевская 
ристема понятий, развертывающаяся из исходной идеи в 
материальную действительность. Только нужно брать, го­
ворят некоторые, не какую*го абстрактную и д ею ,/— это 
ведь будет идеализм, — а реальную историю развития об­
щества в реальном развертывании системы ее понятий от 
первого какого-нибудь слова, идеи и т. п. А из этого уже 
можно делать такой вывод: все, что будет, уже было; де­
лают и другие ошибочные и нагубные для прогресса 
выводы.

Из всего предшествующего становится совершенно 
понятным и несомненным, что в ходе развития человека и 
его мышления сначала появляется у него . мышление без 
слой, мышление лишь на базе смыслового материала или 
со смысловым материалом,- проявляющегося еще только в 
форме представления. И лишь после достижения такого 
уровня в своем онто- и филогенетическом развитии, кото­
рый оказывается достаточным для образования выобоб- 
ществленных связей символических и смысловых структур, 
образуется и начинает развиваться мышление понятийной 
формой/ Более того, смыслопредставление о таком-то пред­
мете включает в себя не все содержание представления 
индивида об этом предмете, а лишь часть его, чаще самую 
общую, самую существенную и важную для различения, но 
иногда и не таковую. При чем, существенность и важность 
выобщенной инвариантной части содержаний индивидуаль­
ных представлений определяется традициями, состоянием 
развитости индивидуальногоопыта, общественного произ­
водства^ интересов и знания об этих интересах и о реаль­
ной действительности у данного индивида и у данной об­
щности, и пр. Т. е. выобщенная инвариантная часть смы£-



Л о в ы # ,.ф и н д и в и д у а л ь н ы х  . п р е д с т а в л е н и й  ; с а м а  
ад эд ен н ^ва , р а з в и в а ю щ а я ^  и  м н о ги м и  ф а к т о р а м и  о б у с л а в  
«йу'вазтдя. . £  л  ед о вгател ь н о 1, ш ̂ в ы р а ж а ю щ и е  - и л и  к о д и р у ю щ е е  
( д о  Б е к к е р у )  и х  с л о в а  щ  с л о в о с о ч е т а н и я . д о л ж н ы  изменять-* 
с я ; и  п е р е о п р е д е л я т ь с я .  Е с л и  бы  н е в о з м о ж н о  -бы ло  м ы ш л е ­
н и е; б е з  Я Ш  н е в о з м о ж н о  б ы л о  бы  .и  и зм е н е н и е  с т а р ы х  
с м ы с л о в  с л о в ;:на -новы е и л и  д о п о л н е н и е  и х  н о в ы м  с о д е р ж а -  
нн ем ^ в т о  им еет , м е с т о  в  р а з в л ш и  п о з н а н и я . К т о ,с о м н е в а ­
ем ся в  здз^м дж дости.. м ы ш лен и я-:i .без с л о в , то  п у с т ь  Ь подум ает<  
ц о ч ^ м у  д а д  д е т и  у п р а ш и в а ю ?  в з р о с л ы х  . о  н а з в а н и я х  в п е р ­
в ы е  и м и f.-у р а д е н н о го ? ! 1 \5 а ко й ^тО ько м п о зи то р ; у м н о  з а м е т и л ,  
ч т р  Ш Ш  б ь 1 нбьгли ,с л о в а  д л я  ^ в ы р а ж е н и я  вс!ех н а ш и х  м ы с ­
л е й  и ЧугДР‘ТВ, ТО н е  бЬ1ЛО ; б]Ы : м у з ы к и . > К о н е ч н о ,' м ы ш л е н и е
ЦРИЯЯ;ИЯМ:Й и ИЛИ \ . еуЖДеНЙЯМИ НевОЗМОЖНО без Сч/IOBv и 
мышление без слов в некоторых существенно важных OTHO- 
щеуиях #е позволяет достичь тех > результатов, которые> 
оказываются., достижимы речевым 'мышлением. - Существова­
ние. внесловесной.. мысли признает: и защищает и .'Д. - И. 
Дубровский. /)

: Все XQ, 4TQ еСТЬ; или существует в реальности и ,что 
познано; дли дознается человеком, должно иметь свое имя 
для орщендя- между людьми по его поводу. Но нет ничего 
сущего; в 'реальности без своего реального нечто и ничто. И 
;к а к : б ы ; мы: нег, нарекли реальное нечто (либо ничто ; его 
имя может существовать лишь, в результате единства иде­
ального пИ материального символ-структуры в любой форме 
ее существования (отображение, восприятие, представле­
ние и пр.). . 1  : . •  t i  i i . r  v
v. . . II ■ •• > йт  | П

«При ВСЯКОМ подведении предмета ПОД понятие,—  |ПИ- 
Ш0т Й. Кант, представление о предмете должшь быть 
однородным с понятием, т. е. понятие должно содержать в 
себе:. то, что представляется в подводимом под него пред­
мете,^ктакг1 как именно такое значение имеет выражение 
предмет подчинен понятию»; 2 ) Из всего предшествую­
щего нам известно, что подвести предмет под понятие мы

-1). Д  И. Дубровский. «Существует ли вдеслшзесцая мысль?», 
; ж,- «Вопросы философии», 1977 г,, .№ Я  с^гр, 100 

Щ И, Кант. Соч., М., 19,64 г.,; т. 3, стр. 220
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мож ем лишь в резу л ьтате  восприятия этого  предм ета , бла­
го д ар я  котором у вы явл яется  архи тон ическая  структура  
восприятия, р которой и • .сопоставляется ' ^ т р ^ т у р з ;к о м п ­
л ек са  антиощ ущ ений /к а Й /5  Часть
структуры  Ййшего ПОНЯТИЯ об ЭТОМ Предмете1, ВКЛШа1(Ше: 
го .еще в себя и структуру  с и М в ал - п р £ д  ст а в л е ни я . Т аким  
образом  мы и м ож ем  подводить предм ет п о д  п о н я т и е / или 
понятие' под предм ет. В ерцо К ан т р ассу ж д ает , говоря, что 
представление о предм ете 'д о л ж н о  быть однородны м  с по­
нятием . Оно не только  однородно, но оно есть та  ж е  сам ая  
структур а ком плекса а п т иощ у 1цен и й / частью  ‘которой я в л я ­
ется см ы сло 'структура понятия. Т /е . ' не смысл п о н я т и я д о л -  
ж ен сод ерж ать  в себе все то, что п р едставляется  г в этом  
понятии, к а к  это у  К ан та , а все то, что п редставляется .в  этом 
п он яти и ,-содерж и т в себе и то, что стало  смы слом  этого 
понятия, что получило св я зь  с сй м й олом ," ойб о б ов а л о ; с ь и  
вы обобщ естбилось у  нескольких  индивидов. С одерж ан ие 
см ы сло-п редставлен и я  понйтия м ож ет или совп адать  с со­
держ ан и ем  п редставлен и я  об одном  и том  ж е  предм ете или 
быть меньш им из-за своей больш ей общ ности. , К асательн о  
вы раж ен и я  К ан та : «предм ет подчинён понятию », зам ети м , 
что если  н ас интересует вопрос устан овлен и я  истинности  
наш его Г1 |>нятиэ, то  не п р е д а ет  подчинен .понятию, а наоборот, 
понятие ему. Н о -если  мы своей практи ческой-деятельн остью  
хотим привести предм ет, к С оответствию  с н аш и м  п он яти ем  о 
нем, тогд а  предм ет не подчинен понятяю , но ещ е только 
долж ен  бь^ть подчинен ем у ! (приведен в соответствие) в р е­
зу л ьтате  обработки . Н о  в ходе и после обработки  он я в л я ­
ется критерием  истинности понятия о нем и этим  подчиняет 
себе понятие. С труктура см ы сло-п редставлен и я  тар ел к и  в 
понятии будет , более общ ей, чем в допрнятийном  П редстав­
лении индивида о тар ел ке , т. к. такое  представлени е сущ ест­
вует только  у индивида, опы т которого менее р а зн о о б р а з­
ный. чем опы т в с е х }тех лю дей, в уме и опы те которы х про­
ш ла проверку, получила обобщ ествление и апробацию  см йс- 
л о вая  структура  поняти о тарелке . О дн ако  здесь ""могут быть 
исклю чения, обусловленны е т е м /ч т б  опы т какого-нибудь 
одного индивида о к азы вается  более богат'? р азн ообразен  и 
более точен, чем опы т иных, или многих, или д а ж е  боль* 
ш ииства, или д а ж е  .всех индивидов- той; общ ности;' в ко ­
торой вы обобщ ествилреь п о н я т и е .." Н о см ы сло-структура ,в
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представлении будет мыслиться субъектом более обаи>й, 
чем он ее получает в восприятии, поскольку СМЫСЛО.ЛрЗГ 
ставление образовалось в результате неоднокр'атого воспри- 

. я*гия одного предмета или нескольких подобных предметов 
с разных позиций. Из вообще верной посылки, что «поня­
тия совершенно неоднородны с эмпирическими (и вообщ е 
с чувственными) созерцаниями, и их никогда нельзя встре­
тить ни в одном созерцании» у Канта «возникает вопрос, 
как возможно подведение созерцаний под чистые рассудоч­
ные понятия, т. е. применение категорий к явлениям». И 
вместо того, чтобы проследить и уяснить развитие, произ­
растание понятия из предшествующих форм отражения 

. вообще, Кант разрывает их, отгораживает понятия от созер- 
раживает пропастью, при помощи спекуляций вокруг про­
блемы созерцаемости и несозерцаемостн причинности, ко­
торую мы дальше решим. А феномен применения 'катего­
рий к явлениям объясняет при помощи «трансцеидентадь- 
ного временного определёния, которое как схема - рассу- 

* дочных понятий опосредствует подведение явлений иод 
категории». *), несостоятельность чего понятна и так, но и 
еще будет раскрываться. -

$ 4. Про сущность и существование общего.

'  ■'  . ; I

Вещи, предметы, и всякое реально существующее, от­
носящееся к одному и тому же уровню сложности, сами по 
себе в своей единичности взятые, не могут выявить в себе 
общее по отношению к другим, т. к. их подобие и соответ­
ствие не может быть установлено как-нибудь иначе, как не 
через сопоставление или« наложение структур их отобра­
жений, фиксирующихся и переносящихся строями мно­
жеств элементов иных уровней сложности, идеальное ко­
торых (отображений) только и может отчуждаться о г ото­
бражающихся , в них предметов, распространяться, подно­
ситься к и вноситься в иные множества элементов репль-: 
иости., «Следы порождаются движением ног, а не ноги —- 
следами...» 2) (Григор Татеваци).

г). И. Кант. Соч., М. 1964 г., т. 3, стр: 221:
2). «Антология мировой философии». М. 1969 г. т. 1, стр. 654
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О б щ е е  н е  и м е е т  л 4 И к а к й ' г а ' % щ е с т в о в а н г ! я -  - в» о б ъ е к т и в -4 

и р II  р е а л ь н о с т и ,  ■ г о в о р и л и  -и г о в о р я т  н о м и н а л и с т ы .  О б н я е е  

о б л а д а е т  о б ъ е к т и в н ы м  ' с у щ е с т в о в  а н и е м , п р е д ш е с т в у е т  е д ц -  

л и ч н ы м  к о н к р е т н ы м  п р е д м е т а м ,  и  н е з а в и с и м о ' о т  н и х ,  г о в о ­

р я т  р е а л и с т ы .  Н е  б у д е м  с п о р и т ь ,  а  д а в а й т е ' и р а в и л ь т о  р а с ­

с у ж д а т ь .  И я  э т о г о : г п о е д т п е с т в у ю и 1е г о ^  с л е д у е т , . , ч т о .  с т р у к т у -  

р а - и и ч т о , .  к а к у ю  б ы  ф о р м у  и  с л о ж н о с т ь  и л и  п р о с т о т у  о н а  

и е  и м е л а ,  н е  м о ж е т  б ы т ь  о т д е л е н а  о т  с в о е г о  м - а т е р и а л ь ц о -  

г о  н о с и т е л я ,  о т  с т р V к т у р й : н е л т о ! о т  т о г о /  м н о ж е с т в а  э л е г  

м е н т о в ,  с т р о е м  и  р а з  г  р  а . н и  ч  е  ш т  я  м и  р а з л и ч а ю щ е г о с я  . к о т о р ы х  

ф и к с и р у е т с я  и  п е р е н о с и т с я  с т р у к т у р а - н и ч т о  ( и д е а л ь н о е ) .  И  

у  в с я к о г о  р е а л ь н о  с у щ е с т в у ю щ е г о  п р е д м е т а ' е с т ь  ’ с в о я  

с т о у к т у р а * н и ч т о  и  т о л ь к о  о д н а ,  т .  е .  у  н е г о  и  п р и  н е м  о н а  

о д н о э к з е м п л я р н а я ,  н е з а в и с и м о -  о т  т о г о ,  ч т о  э т о т  ' п р е д м е т  

•ТТЛи э л е м е н т  я в л я е т с я  о б ъ е к т и в н о й  и л и  • с у б ъ е к т и в н е й  р е ­

а л  к н о с т ы о  В с л е д с т в и е  э т о г о -  м е ж д у  ; м н о ж е с т в о м  к о н к р е т ­

н ы х  и  е д и н и ч н ы х  п р е д м е т о в ,  р а з н о о б р а з н ы х  в  с в о е й  ш т л и -  

В Ш 1У  Я Л  Т :Т ^ле т  и , о б щ е е ,  м о ж е т  б ы т ь  Л И Ш Ь  к а к  - С Х О Д С Т В О * , О Д И -  

н а к а в о е т ь ' /  п о д о б и е , ' п о в т о р я ю щ е е с я ,  с о о т в е с т в и е  Ф о р м  

( к о и ф и г у р а ц и й ,  о ч е р т а н и й )  и  у р о в н е й  с л о ж н о с т и  и х  с т р у к -  

т у о ы л т т т ч т о ,  т .  к .  п р о т я ж е н н о с т и  м е ж д у  г р а н и ц а м и - н и ч т о  

о б р а з у ю т с я  „в к о н ц е  к о ш . г о . в  и з  в с е о б щ и х  н а ч а л  б ы т и я  й  

н а и м е н ь ш и х  э л е м е н т о в  с у щ е г о ,  а  о д и н  и  т о т  . ж е  р е а л ь н ы й  

П п е л  м е т  р. одно и  т о '  ж е  в л е - м я  и  в  о д н о м  и  т о м  же. м е с т е  

с в о е г о  с  v t . i t  е с т в о в а  Л И  Я- н е  м о ж е т  и м е т ь  д в а  и л и  н е с к о л ь к о  

э к з е м п л я р о в  с в о е й  с г р у к т у р ы - н щ т т о .

Т Т п е . л ^ - т ^ т  Б  п р и н и м а е т ' в  с е б я  о т о б р а ж е н и е '  п р е д м е т а  

^ л щ н ь  т о г т т о  т-т л и ш ь  т е V . к о г д а  отт  и з м е н я е т  с т р у к т у р у  

С п л у г х  э л е м е н т о в  п о т .  в л и я н и е м  с т р у к т у р ы  э л е м е н т о в -  П Р И -  

н т т м а е м о г о  (Р т ^ б р а ж Д н и я ,  а  и н д ш ш р у е т  ' . с в г - и  о т о б р а ж е н и я  

в о в н е  л и ш ь . т о г д а  и  л и ш ь .  ; т е м ,  к о г д а  о н  т а  к о с т я м и  • с у ш е с т ^  

в о в а н и ^ т  - ' с е ^ д  . ( н а п о ц м е р ,  . к о л е б а н и я  с в о е й  с т р у к т у р ы  . . э л е ­

м е н т о в )  и з м е н я е т  с т р у к т у р у  м е ж д у  э л е м е н т а м и  о к р у ж а ю ­

щ е й  е р е д ь т  ( £  л е к т  р  о ~ м  а  г  Н И Т Н  Ы  X И Л  И  С В Е Т О В Ы Х  и л и  З В У К О В Ы Х  

в о л н ,  н а л р и м е р ) .  С т р у к т у р а - н и ч т о  о т ч у  ж  д  е я н о г о  • о т о б р а ^  

ж  е й  и я  т а к ж е  с у щ е с т в у е т  в  ■ о д н о м  э к з е м п л я р е  у  э т о г о  

м н о ж е с т в а  э л е м е н т о в ,  с т о о е м  к о т о р ы х  ф и к с и р у е т с я  и  п е р е ­

н о с и т с я  э т о  и  о д н о '  о т о б р а ж е н и е .  Н о  п р о ц е с с  и н д у и и р о в а *  

н и  я  . п р е д м е т о м  о т о б р а ж е н и й  е е б я  в о в н е ,  - и -  • р а с п р о с т р а н е н



ния этих отображений строями элементов, следующими 
один за другим, с сохранноместью ими зафиксированного 
соответствия, конечно, есть процесс размножения, тиражи­
рования отображений, каждое из которых одноэкземпляр­
ное в себе. И каждое из таких следующих одно за другим 
отображений, исходящих из или от одного и того же инду­
цирующего их предмета, будет иметь подобное с соответ­
ствующим фрагментом структуры-ничто индуцирующего их 
предмета. Следовательно, все они будут обладать взаимо* 
одинаковым, общим, подобным в форме переносящейся 
ими структуре-ничто, пока канал связи' или среда их рас­
пространения или хранения не затрут наличность подобно­
го , или изоморфного у них. Следовательно, те структуры- 
ничто, которые фиксируются антиощущениями в смысло- 

V представлениях разных людей, могут и одинаково и . по 
разному отображать один и тот ж^ предмет. Мысли, имею- 
шие разные формы, конфигурации структуры-ничто, не Мо­
гу' быть одинаково истйнными, если их одинаково соотко* 
СНТЬ к одному и тому же или к такому же предмету.-

. II

В отображенях имеется общее, если их составляющи­
ми элементами фиксируется сходное, ‘ одинаковое в единич­
ных предметах. Т. к. все элементы реальности, из которых 

*  ^остаит всЬ »существующею, во всеобщей своей (сущности 
являются совершенно одинаковыми, т. е. ^каждый из них 
имеет только материальное нечто и иденальное ничто, и 

хт. к. из одинаковых исходных и последующих составов и 
условий получаются одинаковые образования, то реальная 
действительность в св®ем развитии и воспроизводит од и нан­
ковое наряду и в перемешку с различным, вызывающимся 
и обуславливающимся появлениями и усилениями различно­
го в составе, в структуре состава и в условиях. Одинако­
вое в структурах-ничто или общее между 
е д и н  и ч н ы м и образованиями во множест­
ве их может выявиться в результате совпадений^ структу­
ры-ничто одного реального образования при соприкосно­
вении его со структурой другого образования. Но один ре­
альный элемент никак не может быть наложен на другой 
так, чтоб их структура-ничто совместилась и слилась в
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одну» т, к . , для этого необходимо исчезновение существова­
ния материального нечто накладывающихся друг на друга 
элементов, что невозможно. Это же распространяется и на 
элементы субъективной реальности. Как же тогда возмож- 
,но наложение структур-ничто и обнаружение совпадения 
или несовпадения, их в органе памяти? •

Это лучше всего получается там и тогда, где и -когла 
эти два образования имеют тождественно вы-рротивополо- 
женную структуру (например, где выпуклое входит в оди­
наково с ним вогнутое), и еще- лучше, когда одна из них 
так включает в себя другую, что ; питается этой другой, 
когда это ̂ другое образование строями множеств своих эле­
ментов прохдит внутрь первого бразования между элемсН'" 
тами его каркасной структуры, это и имеет место в памя­
ти живых организмов. Элементы деструктурализуюшейся 
информации, восприятий не накладываются на - элементы 
органа памяти,. а . будучи Элементами низшего урсвн-'м- 
сложности пропускаются или включаются ими в соответст­
вующие проходы в себе и между, собой, (биоэлектротоки 
по элементам и между, элементами биовещества).

Восприятием выявляющаяся архитони'ка комплекса 
различных ощущений идет из соответствующих, органов 
чувств через сознание в память и деструктураадзуется в 
ней; и если структуры элементов и участков памяти и 
структуры строев элементов, - несущих собой психичес­
ки "< феномен архитоНики^ восприягия,. /ождественно проти­
воположны, то это принимающая в себя структура элемен­
тов памяти не изменяется, а укрепляется; .и имеет место 
подтверждение, закрепление и сохранение общего,;, одина­
кового, между ранее запомнившимся и> тем, что входит, 
что обдает и питает соответствующие участки структуры 
элементов памяти. Если же общего( (одинакового'* нет в 
отображениях,, поступающих одно за другим в эту ячейку 
памяти, то в этом месте памяти происходят соответствую­
щие изменения структур элементов и образование новых. 
Но в рам яти, и до, и перед памятью, ' и в представлении 
структура-ничто существует лишь со своей структурой- 
нечто и, — , общая она или нет, — существует в каждом 
ее фиксирующем и н есущ а множестве элементов только
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в одном экземпляре, —  фиксирующем конфигурацией гра­
ниц сгустков, разрежений и отсутствий этих элементов. А 
если она имеется в разных множествах эл^ментой нлходя- 
шихея и разных местах и в разное время, и если она у 
них одинаковая, то тогда она имеется во множестве экзем­
пляров. Все это и осуществляется в процессах отражения 
и у тех живых организмах, которые достигли в своем раз­
витии соответствующих Форм отображения и познавания 
реальной деятельности. Ясно,. что логику познавания' не­
возможно познать в отрыве ее от познания того, чем и как 
процессы' познавания реализуются, что познает физио 
гия, психология, биология, химия, физика и вообще вс*' гг 
науки, которые изучают разные уровни, области и срезы 
всей - реальной действительности.

Количеством носителей общего, т. е. количеством пред­
метов, обладающих какой-то степенью подобия, ояиипк-о 
воет и своих структур на одинаковых уров­
нях сложности и обобщенности. составляется и 
определяется или измеряется то, что в логике называют 
объемом понятия. Ясно, что эта характеристика мысли от­
носится II к понятию (точнее, к его смысло-представлению) 
и к представлению как допонятййной форме мысли.

Процесс обобщения "осуществляется больше всего в 
памяти; более того, запоминанием реализуется обобщение 
самополучно. т. е. и без осознавания этого субъектом. А в 
представление извлекаются из памяти уже обобщенные 
формы структур и используются субъектом для управле­
ния своего поведения или для творческого формирования 
новых смысло-структур в результате процесса мышления, 
которые могут лолучиться и более и менее общие. Но т. к. 
содержанием смыгловой (структуры понятия является не 
все содержание представления данного индивида о данном 
предмете, а лишь та часть структуры этого представления, 
которая обобществление в какой-то общности индивидов 
и обобщестленно связана с обобществленной символичес­
кой структурой, то в понятии как в отображении процесс 
обобщения отображающегося оказывается уже завершен­
ным и предстает пепед яйностыо человека кажущимся из­
начально данным. Восприятие символ-структуры этого П О ­

Н Я Т И Я  актуализирует и облегчает извлечение из памяти с
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ней  с в я з а н н о й  с м ы с л о в о й  с т р у к т у р ы , у ж е  в ы о б щ е н н о й  й 
о б о с о б и в ш е й с я  от  н е  - 'так - п р о ч н о  з а ф и к с и р о в а н н ы х , 'в  п а м я ­
ти  п о д р о б н о с те й  и р а з л и ч и й , •;о б л е г ч а е т  и з в л е ч е н и е  . п р е ж ­
де в сего  т ех  к о м п л е к с о в  и т а к и х  а н т и о щ у щ е н и й , в к о т о р ы х  
о т о б р а ж а е т с я  л и ш ь  то , ч то  ^н аи б о лее  о б щ е е  д л я  м н о ж е с т в а  

'и н д и в и д у а л ь н ы х  п р е д м е т о в  э т о г о  в и д а . В э т о й  к а ж и м о с т и  
и з н а ч а л ь н о й  д а н н о с т и  о б щ е г о  в  п о н я т и и , с в я зь ю  его  с  с и м ­
в о л -с тр у к ту р о й  и о б л е г ч а е м о с т ь ю  и з в л е к а е м о е ™  е г о  и з  
п а м я т и  п р и  п о м о щ и  в о с п р и я т и я  э т о й  с и м в о л -с т р у к т у р ы  и 
к р о е т с я  о д и н  из гн о с е о л о г и ч е с к и х  и с т о ч н и к о в  и д е а л и з м а , 
б е р у щ е г о  з а  н а ч а л о  э т у  о б щ н о с т ь  п о н я т и й н о го  с м ы с л а . П о­
н я т и е  о б р а з у е т с я  б л а г о д а р я  н а к а п л и в а н и ю  в его  о б о с о б ­
л е н н о  ц е л о с т н о й  СМЫСЛО'СТрукТуре о б щ е г о  и з ’ м н о ж е с т в а  
ед и н и ч н ы х  в о с п р и я т и я м и  и д у щ и х  о б р а з о в , б л а г о д а р я  с т и ­
р а н и ю  и у с т р а н е н и ю  у  н и х  н е  с у щ е с т в е н н ы х  д л я  о п о з н а в а ­
н и я  р а з л и ч и й , б л а г о д а р я , з а к р е п л е н и ю  и с о х р а н е н и ю  н е и з ­
м е н н ы м  т а к о г о  с х о д н о го  и о б щ е г о  о б ъ е к т о в  п о зн а н и я , к о ­
т о р о е  в  ее  ж е  п о з в о л я е т  о т л и ч а т ь , их о т  в  к а к о м -т о  о т н о ш е ­
ни и  и н ы х  о б ъ е к т о в , б л а г о д а р я  « -закреп лен и ю  и с о х р а н е н и ю  
в п а м я т и  о т л и ч и те л ь н о -о б щ е го , в с я к и й  р а з  п о в т о р я ю щ е г о с я  
и; .п о д т в е р ж д а ю щ е г о с я  в  в о с п р и я т и я х  и с в я з ы в а ю щ е г о с я  с 
с о о т в е т с т в у ю щ е й  с и м в о л и ч е с к о й ' с т р у к т у р о й , п р и  п о м о щ и  
к о т о р о й  о с у щ е с т в л я е т с я  п р о ц е сс  и н ф о р м а ц и о н н о г о  о б щ е ­
н и я , о б о б щ е с т в л е н и я  и с о ц и а л ь н о й  а п р о б а ц и и  э т о го  с м ы с ­
л о в о го  с о д е р ж а н и я  п о н я т и я . П о н я т и е  .е с ть  о т л и ч и т е л ь н о  
о б щ е е  о б о б щ е с т в л е н н о го  о б р а з а ,  с м ы с л о -п р е д с т а в л е н и я , 
и н д и в и д а м и  д а н н о й  о б щ н о с т и  с о о т н о с я щ е е с я  к  о д н о м у  и 
т о м у  ж е  о б ъ е к т у  т ю з н а в а н и я , о б о б щ еств л ен и е) (п р и м е р н о  
о д и н а к о в о  с  о д и н а к о в ы м  в п а м я т и  м н о ги х  и н д и в и д о в )  с в я ­
з а н н о е  с о т л и ч и т е л ь н о  о б щ и м  в о б о б щ е с т в л е н н о й  с и м в о л и ­
ч ес к о й  с т р у к т у р е . !

В о т  и п о л у ч а е т с я  о б ъ я с н е н и е  и о п р е д е л е н и е  п о н я т и я  в 
р е з у л ь т а т е  и м м а н е н т н о й  д е д у к ц и и , с о д е р ж а щ е й  его  г е н е зи с  
и з  н и зш е го , и з , е м у  п р е д ш е с т в у ю щ е го , в е г о  р а з в и т и и , .н ем  
и х а р а к т е р и з у е т с я  н а у ч н ы й  м ето д , о ч ем  Г е г е л ь  в ы р а з и л с я , 
т а к :  «в н а у к е  о  п о н яти и  его  с о д е р ж а н и е  и о п р е д е л е н и е  мо- 
м о ж е т  б ы ть  п о д т в е р ж д е н о  т о л ь к о  п о с р е д с т в о м  ’ и м м ан ен т-. 
ной  д е д у к ц и и , с о д е р ж а щ е й  его  ген ези с ..^»  1)

Некоторые говорят, что по отношению к знаку 1 Г0 НЯ-
1) Гегель.. «Наука Логики». М. 197-2 г., т. 3., стр: 16:
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тие является его познавательным значением. Это утверж­
дение базируется на неуясненности существенного отличия 
представления и понятия. Символ-структура и смысло- 
структура понятия здесь разрываются и полагается, что 

; понятие само собой вне и помимо от символ-структуры, что 
и ведет к отождествлению его с представлением как дбпо- 
нятийиой, или непнятийной формой отображения.

Та структура антиощущений, которая составляет со­
бой содержание. смысло-представления, взятая без связи с 
символ-представлением, есть представление и только, т. е. 
есть неречевая, допонятийная или непонятийная форма пси­
хического отображения предмета познания. А та структу­
ра атиощущений, которая составляет собой содержание, 
символ-представления, взятая без связи со смысло-п;̂  
ставлением, есть представление и только, т. е. есть непо­
нятийная форма психического отображения символических, 
сигнальных реалий. И поэтому феном слова или к а4 кой л ибо/ 
иной символической (второсигнальной по Павлову) структу­
ры, не вызывающей у субъекта смысло-представления, для 
этого субъекта* не является понятием; без смысла нет по­
нимания и нет понятия, Л. М. Веккер верно констатирует, 
что отличительным признаком психических форм отобра­
жения (восприятие., представление, понятие) не может 
быть наличие определенных соотношений между разным,и 
у них уровнями обобщенности отображения, т. к. и в пред­
ставлении может .быть более общее .отображение, чем в 
понятий. 1) И Веккер ищет тот существенный признак по­
нятия, которым оно отличается от долон ятийных или непо­
нятийных форм психического отображения (ощущение, вос- 
приятие, представление). В результате исследования за т а ­
кой признак он берет то наростаиие полноты ннвариатности 
и обобщенности психического отображения отдельных объ­
ектов и отношений, которое обеспечивает выход в межин- 

. дивидную и межязыковую систему перекодировки при по­
мощи суждения. Понятийная форма психического отобра­
жения по Веккеру —  это если ее образующая «психическая 
структура концепта является инвариантом обратимого меж:. 

| языкового перевода, ведущегося минимум на двух уровнях

О Л. М. Веккер.-«Психические пронесся». $Д. 1976 т, 2, 
гетр. 243, Щ
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обобщенности» я). Следовательно, символ-структуры вклю­
чаются в структуру понятия наряду с его сгЛьїСло-структу- 
рой. Но за существенный отличительный признак .понятия 
Веккер берет не функциональную связь и единство симво­
лической и смысловой структуры, а инвариантность меж- 
языкового перевода смыслового концепта, отображающего 
объект минимум на-двух уровнях общности , т. е.'отобража­
ющего общий признак и видовое или индивидное отличие.

Иначе говоря, наличие, взаимосвязи между некоторой' 
смысловой и некоторой второсигнальной (символической) 
структурами, объединяющей их в единство и .обеспечиваю­
щее функционирование понятия как особой формы .психи­
ческого отображения, объединяющей в себе способности и 
преимущества индивидуального и общественного познава­
ния (как это у меня), Веккер не берет за существенный 
отличительный признак понятия, а в качестве такового он 
берет то, что структура понятия «включает в себя минимум' 
два уровня обобщенное™ психических структур, являю­
щихся отображением одного и того же объекта мысли. На 
одном из-- этих уровней отображаются более общие (родо­
вые), а на другом — более чистные (видовые) признаки 
отображаемого объекта», (см. там же, стр. 248)., плюс то, 
что такая структура остается инвариантной при межязыко- 
вом переводе. В результате 'получается, что и представле-. 
ние может выражаться словом и не быть еще от этого По­
нятием, получается, что имеется громадный мир связанных 
со словами смысловых концептов, которые не являются 
понятиями. Существенный и отличительный признак поня­
тия связывается с традицией определять понятия через ука­
зание рода и видового отличия, или вида и индивидуаль­
ного отличия, а также с инвариантностью межиндивидного 
языкового перевода, т. е. с особой отображателыюй формой 
смысловой структуры, а . не функциональной связью ее с 
символ-структурой.

Но я считаю; что отображательную форму минимум 
двухуровневого обобщения (родовой признак и видовое от­
личие, или видовой признак и индивидное отличие и т. п.) 
не следует брать аа .существенный и отличительный при­
знак понятия как формы психического отображения, т. к. в

а). Там же, стр. 275 ■> 1 .
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противном. Случае, все те смысло-структуры, которые не ДО­
СТИГЛИ "такого содержания, но имеют функциональную 
связь с такой символ-структурой, при помощи которой ин­
дивиды общаясь достигают адекватного' взаимопонимания, 
не есть понятия. Палкой пользовались еще дикари и' ника­
ких определений с указанием видовых признаков и инди- 
видных отличий еще не было; они обходплпсь одним удо- 
бовыговаривающимся и у до бопр инимающимсясловом. 11. 
это, по-моему, было понятие па соответствующем этапе 
развития своего смыслового и' символического содержания. 
Другой-.пример: у тигренка со временем' формируется пред-" 
ставлёние такого содержания, при помощи сопоставления 
которого с наблюдающимися, им животными он отличает 
животных одного вида от животных другого вида, а затем 

' у него представление об этом виде животных развивается, 
обогащается индивидными признаками и он получает воз­
можность различать и индивиды в виде или виды в' роде.• 
Но если .никакими символ-структурами он при этом не 
пользуется, не оперирует, то какая это психическая форма 
отображения: представление или понятие? По-моему, это 
представление с соответствующей развитостью своего ото- 
бражательного содержания; Или такой пример: представ­
ление об _орехах.этого леса ,у белки этого леса может быть 
гораздо богаче, более подробным, чем у некоторых из лю­
дей, живущих в нем или вблизи этого леса и выражающих 
свое представление об орехах этого леса словосочетания­
ми, почерпнутыми и из толковых слоцарей или учебников 
логики. Так кто и какой .психической формой отображения 
при ,этом оперирует? По-моему, люди эти оперируют поня­
тиями с соответствующей развитостью их смыслового и 
символического содержания, а белка оперирует представ­
лением!

Процессы образования, формирования, творческого пе­
реформирования Смысловых структур, т. е. комплексов 
антиощущений, отображающих собой предмет познания, не 
невозможны без сопровождения этих процессов оперирова­
нием символическими структурами, кодирующими элемен­
ты и фрагменты этих смысловых структур, а осуществимы; 
но для своего осуществления требуют бблее напряженных 
усилий сознания и органов мышления; тогда как восприни- 
мание или воспоминание символических структур и логи­



ческое оперирование, ими облегчает восиойииайиё, переда­
чу к сознанию и переформирование смысловых структур и 
достижение умозрительной представленности их в качест­
ве смысло-представления. Содержание представления 
(мысли) мы не принимаем извне вместе с символ-структу­
рой от другого "субъекта, а формируем его сами в себе, в 
своем поле воображения (из феноменов своей яйности и в 
поле проявлений/феноменов своей яйности) в, качестве ком­
плексов антиощуЩений с идеальными границами. между 
теми из них, которые субъектом различаются, 
извлекающимися из памяти как воспоминающееся 
ранее чувственно воспринимавшееся и обрабатывается про­
цессом мышления; этим и только этим содержанием и ото­
бражаем (и познаем) мы объекты познания; а успешность 
и истинность результатов мышления, использующихся для 
управления своего поведения, и ведет к сохранению опти­
мальной энтропии в организме, к противодействию ее наро- 
стания в нем. Без этого содержания, представления невоз­
можно представить себе предмет познания, а след., невоз­
можно мысленно отобразить, понять и познать его. Этим 
и обосновывается правило новой, развивающейся здесь, ло­
гики, согласно которому мы можем и в целях истинного 
познания должны мыслить только нечто, иные нечто и ничто 
между различающимися нечто; во-вторых, нечто мы можем 
и должны мыслить протяженным, а ничто — непротяжен­
ным; этим ;и только этим мы можем познать предмет мыс­
ленно. Нельзя отделить процессы представления и мыш гй- 
ния от того вещества и среди, которыми они реализую.',4. 
пели вспоминается какая-нибудь такость ощущения, -о 
реальный материал, этот феномен образующий, не может 
быть ничто, а может быть только протяженное нечто; а по­
этому и мыслить его нужно и можно -протяженным. Л если 
мышлением в представлении выясняется любое различие 
любых антиощущений, то между ними ничто, — если они 
соприкасаются между собой непосредственно.

Не трудно разобраться в ложности, положения, соглас­
но которому не наши понятия сообразуются с предметами 
познания, а премдеты с нашими понятиями. Может ли 
структура смысло-представления сообразовать с собой 
предмет? Никак нет! Напротив, она сообразуется с ним,



восприятием выявляясь как -неизменное - в архитонической 
структуре комплекса органами чувств различающиеся ощу­
щений и выобщаясь, фиксируясь и сохраняясь в памяти в 
этой неизменности или изменяясь в случае' и й следствие 
отсутствия . подкрепляющих и питающих ее де.структурали- 
зирующихся структур. Предметы могут 'сообразоваться с 
нашими понятиями лишь в результате изменения, их — в 
процессе обработки их • субъектом или реальностью вообще.

Если индивид ви д а  о тли чается  -особенной твердостью  "-и 
прочностью  св я зей  м еж ду  эл ем ен там и  органов  п ам яти  и 
м ы ш ления, то Он больш е п р едрасп олож ен  к .за п о м и н а н и ю  
н аи более ёбтцего, чем  м енее общ его, и о к азы в ается  более 
способны м к дли тельн ом у  -хранению  запом ненного и менее 
способны м  к изм ен ен иям  и  обновлениям  . запом ненного.,

■ Этим- обуславливается неизменность такостей его поведе­
ния, ой редел яйщихся запомнившимся опытом прошлого,, 
даже если это не соответствует .новым обстоятельствам. Он 
скорее предрасположен пусратвся в. преобразование дейст­
вительности с' целью приспособления ее к смысловому со­
держанию .его, ,цонятий?, чем: тратить .мыслительные усилия 
на изменение смыслового содержания понятия с целью при­
ведения его к более глубокому, к более полному и ТО Ч Н О ­

М У  соответствию с предметом познания и тенденциями его 
развития, ибо такие изменения ему даются труднее, чем 
индивидам с более гибкими связями между элементами па­
мяти и органов мышления. Иначе говоря, такой ' индивид 
скорее склонен к сохранению неизменности своего поведе­
ния в изменяющейся среде, что влечет за собой необходи­
мость увеличения меры физической деятельности для пре­
образования окружающей среды, для приведения внешнего 
в сообразное соответстевие с внутренним. И есть какой-то 
рубеж в этой мере, за пределами которого индивид • всту­
пает в такое несоответствие неизменности мыслящегося и 
этой неизменностью вызываемого роста меры необходимос­
ти изменять окружающую действштельность, которое- обу­
славливает собой значительное увеличение неудач и пере­
напряжений-' (стр.есс), И путем .естественного отбора вид 
освобождается, очищается от. таких индивидов. Здесь же 
источник для разгадки., инстинктивных поведений.

Другая крайняя особенность памяти индивидов вед^т
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к  тому, что неспособность удерживать в памяти индивиду­
альный опыт обрекает индивида или на неудачи, вызван­
ные неспособностью извлекать из памяти или вырабаты­
вать представления о благополучных вариантах своего по­
ведения в изменчивых условиях, -или на подпа'дание под 
зависимость от других, вследствие отсутствия собственного 
, мнения или отсутствия уверенности в правильности своих 
мнений. Такие индивиды скорее оказываются управляемы­
ми центром управления общности вида, чем управляющи­
ми. От тех из них, которые выходят за пределы какой-то 
меры, вид освобождается также в результате естественно­
го отбора. . . .

Только из. памяти субъект извлекает, материал для 
представления и,мы'шлення. И материалом этим являются 
все те антиощущения и .их комплексы, которые снимаются 
из соответствующих структурно-элементных участков па­
мяти в результате соответствующих ориентации и извлека- 
.тельного напряжения сознания, взаимовлияние которого с 
его окружающим . и создающим телом осуществляется по­
средством яйности, разновидностью феноменов которой яв­
ляются > а нтнощущения. Последние же являются последст­
виями деструктурализании в памяти телом субъекта выяв­
ляющихся последствий взаимодействия субъективного II 
объективного Для данного организма и воспринимающихся 
им как ощущения и их комплексы с идеальными граница­
ми между ними различающимися.

«...Все наше знание о вещах состоит исключительно из 
переработанного Сырья, доставляемого .нашими чувства­
ми».. 1 ); .. >

Поэтому нам необходимо познать то„ можно ли и кг-’ 
же можно при помощи такого психического материала, ко­
торый е?ть воспоминающимися последствиями воспрня-тнй 
субъективных данных, познать чувствами вообще не видя­
щееся, чувствительности органов чувств не доступное (как 
возможно умонаглядное- знание чувствами невидимого?), 
исследование и. решение чего излагается далее и в пятрй и 
шестой частях'«Прологов...». .. .

/). А. Эйнштейн. Собрание научных-трудов, т. IV, стр. 250



§ 5. О развитии понятия.

I
Развитие понятия обуславливается результатом взаи­

модействия всех тех условий и факторов, которые, с одной 
стороны, влияют на развитие и совершенствование символ- 
структур в направлении приспособленности и пригодности 
их к специфике тех каналов связи, по которым они обра­
щаются в процессе общения индивидов, и такой приспособ­
ленности и пригодности их к своей специфической функции 
в процессе мышления, которая обуславливает собой расши­
рение функциональных возможностей понятия как формы 
мышления, ' общения и познания; с дру­
г о й ’ стороны, которые влияют на развитие - ото-
бражательных ' способностей и '  возможнстей, смысло- 
представления (глубина, подробности, точность, полнота и 
пр. характеристики'познания) и которые ведут к" исчерпы­
вающему использованию всех отображательных возмож- • 
ностей смысло-представления с целью, достижения оконча­
тельного, предельновозможного и во всех отношениях наи­
превосходнейшего познания . предметов. Выявление этих 
условий и. факторов как раз и представляет собой первосте­
пенный интерес и важность для теории познания вообще и 
для познания возможностей дальнейшего развития форм 
мышления и возможностей ускорения этого развития. Сопо­
ставляя условия и факторы развития смыслов и символов 
и результируя их,'можно выявить и уяснить условия, фак­
торы и. возможности развития понятия.

Р азв и ти е  сим вол-представлений  и я зы к а  вообщ е к а к  
обобщ ествлен  н о : кинем ирую щ ихся, объекти рую щ и хся  - и
восп ри н и м аю щ и хся  /Ьбобщ еотвленны х. м а те р и а л ь н о -и д е ал ь ­
ных структур , достаточн о  сохраняю щ их свои ф орм ы  и н а ­
ходящ и хся  в т а к  вы обобщ ествленн ы х св язях  м еж д у  собой 
й с*о стр у кту р ам и  обобщ ествленн ы х см ы сло-п редставлен ий  
у индивидов, что я р и  воспри ятии успеш но вы зы ваю т у  йн- 

• дивидов при м ерн о  оди н аковы е см ы сло-структуры , о б у сл ав ­
л и вается : во -п ервы х/ интенсивностью , плотностью , н а п р я ­
ж енностью , продолж и тельн остью  и разн о о б р ази ем  процесса 
инф орм ационного  и п рои зводственно-деятельного  общ ени я й
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БЗ а и мо деятель ности индивидов между собой, в ходе и же 
мере развития чего, во-первых, выявляются, выобобществ- 
ляются, закрепляются и сохраняются в данном обществе» а 
при необходимости соответствующим образом уточняются» 
пополняются и обновляются, такие простейшие Элементар­
ные символструктуры, — феномы, знаки, буквы и пр.. — и 
такие грамматические правила, которые обуславливают воз­
можности для составления производных языковых струк­
тур, количества, разнообразия и сложности которых удоеле- 
'творяют все потребности смыслового информационного об­
щения, обучения, достижения взаимопонимания, развития 
познания, управления процессами взаимодеятельности н 
удовлетворяют потребности в развитии язы ка,. обусловлен­
ные всеми сторонами общественной жизнедеятельности. В- 
третьих, степенью выобобществлённости в национальной, 
профессиональной' или другой о.бнщости данного множест­
ва индивидов языковых исходно элементарных и производ­
ных структур. В-четвертых, преднастроенностью процес­
са развития языка всеми порождающими и развивающими 
его обстоятельствами на выявленйе и упрочение оптималь­
ного количества исходноэлементарных языковых структур 
с неизменными хорошо опознающимися формами, которое 
обуславливается и саморегулируемся, с а мовы у стан а в л ива- 
-ется взаимоограничением двух противоположных тенден­
ций: стремление к меньшему количеству символ-структур- 
ных элементов, обращающихся в данной общности людей, 
обуславливается тем, что чем* меньше их, тем легче, а сле­
довательно, и быстрее происходит процесс запоминания их 
индивидом и выобобществление в обществе; а стремление 
к  большему количеству обуславливается тем, что при эток 
снимается ограниченность в возможностях образования из 
этих исходных, элементов производных Структур, потреб­
ность на возможность размножения которых возрастает по 
мере развития познания вглубь и вширь (по мере разви­
тия, роста5 разнообразия и усложнения смысловых структур), 
и которые были бы хорошо и легко различимы в восприя­
тии и производимы органами речи индивидов.

Вот признание Луи де Бройля, одного из руководите­
лей комитета по вопросам научного языка при француз­
ской Академии наук: «Французский язык ежедневно вк-
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йужден меняться и разбиваться потому, что наука ежеднев­
но нуждается в новы^х словах для обозначения вводимых 
ею представлений, открываемых ею явлений, . изобретаемых 
ею приборов. Было бы столь же вредно, сколь и бесполез­
н о ,  пытаться помещать научному языку разрастаться, по­
скольку это разрастание является необходимым следствием 
все более настоятельной потребности в новых терминах для 
обозначения новых представлений». О

В-пятых,; образование специфических особенностей 
языковых структур, свойственных для различных языков, 
обуславливалось, с одной стороны, случайностями и твор- 
1 нвским произволом субъективной активности отдельных 
индивидов в начальном периоде процесса зарождения этих 
структур в зарождавшейся и развивавшейся общности тех 
предшественников, из которых произошла народность, вла­
деющая данным языком. Но по мере Iразвития этой общнос­
ти, по мере возрастания негэнтропийности и плотности и 
интенсивности информационного и жизнедеятельного обще­
ния в ней, направленность специфики-развития языковых 
структур, приобретенная' в период зарождения* затем при­
обретает устойчивость и все брлыйе обуславливается обуча­
ющим и управляющим воздействием общности на индивида 
и поэтому приобретает для индивида все более предопреде­
ленный характер, является как бы внешне данным, устой* 
чивьщ й изменению отдельным индивидам мало поддаю­
щимся; родившись индивид застает его уж е утвердившемся, 
устоявшимся. -И с приращением негэйнтропийности и ; на­
пряженности информационно-жизнедеятельного процесса 
взаимообмена в данном -обществе национальная особенность 
структуры .языка устаивается, закрепляется и сохраняет 
приобретенную направленность развития, пока не обнару­
жатся какие-либо обстоятельства, вызывающие или обуслав­
ливающие радикальные изменения. Обновлен ие^лже и попол­
нение. его новыми структурными элементами и фрагментами 
(фонемамиг_знаками, словами и пр.) обуславливается рос­
том процесса познания, развитием структур тех . представ­
лений,4 которые в качестве смысло-представлений пробива­
ют себе выход в выобобществленное знание в форме поня­
тий и; кроме этого, объединением человеческих общностей с
т)-. Луи де Бройль. «По тропам науки». М., 1962  ̂г., стр: 336



разными языками в более сложное и высокоразвитой об1- 
щественное образование с более прогрессивными социаль­
ными структурами: род, народность, нация, многонацио­
нальное государство. Происходит ослабление национальных 
перегородок, формирование и развитие предпосылок и об­
стоятельств для • дальнейшего сближения народов, говоря­
щих на разных языках, рост межнациональных связей и со­
трудничества, что ведет к повышению значения языков, ко­
торые становятся языками взаимного, общения наций и на­
родностей. Например, русский язык стал одним из общест- 
.прнзнанных мировых языков. Естественно, что при этом и 
сам русский язык получает такое обогащение соответству­
ющими элементами и фрагментами национальных и миро­
вых языков, которое делает его все более совершенным-и 
развитым по сравнению с другими языками.

В—шестых, образование специфических особенностей 
языковых структур, развитие языка, обновление, отбор и 
включение новых элементов и Фрагментов обуславливается 
восприятийными и артикуляционными способностями органов 
восприятия и речи соответственно.

Особенности языка у муравьев или у пчел, аналогично 
с человеческим языком, обусловлены специфическими осо­
бенностями в уровне и характере организации организма 
инДйвидов муравьиного или пчелиного сообщества, специ­
фикой тех интересов, которыми руководствуется мышление 
этих индивидов, управляющее поведением; спецификой 
органов восприятия и кинемации языковых структур; специфи­
кой каналов связи, по которым обращаются отображения 
сигнально-символйческих движений; спецификой  ̂ органов 
мышления и процесса мышления индивидов и развитостью 
этой, специфики; спецификой взаимоотношений между ин; 

- дивида ми в их сообществе; и прочими специфическими 
особенностями элементов и среды обитания образуемой 
ими общественной системы.

11 ЩРазвитие смысло-представлений обуславливается:
Во-первых, теми же условиями и факторами, что и раз­

витие представления вообще в мышлении индивида, что 
уяснялось в третьей части «Прологов»...» Но в связи с .тем/ что 
отображательную функцию в процессе познания формой поня-
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адя выполняет с м ы с л о „ н р едет а й л е  н ие, что возмож ности Д аль- • 
нейш его развития познания вообщ е обуславливаю тся возм ож ­
ностями представления, как это будет доказан о ниж е, то на 
уяснении возмож ностей .представления:, его  форм й уровней  
развития, прнйдется ещ е останавливаться неоднократно.

В о-вторы х,: дополнительны е факторы здесь, появляются  
в связи с те^1, что с символ-представлением данного понятия 
связы вается пр еж де всего та часть всего смы слового содер ­
ж ания индивидуального^предстайлецня, которая получает  
обобщ ение и обобщ ествление, своего содерж ания  у всех им 
овладевш их индивидов. 1-1 это  обобщ ествляю щ ееся выобще- 
ние происходит в результате социальной апробации и при­
хода  к согласию  Мнений разны х индивидов об одном и том  
ж е  объекте познания. В результате общ ения и взаимотолко- 
вання осущ естлвяется обобщ ествление н.выоб1Цение такого  
содерж ания  см ы сло-представления, которое Доказывается  
примерно одинаковым у многих индивидов, которое оказы ­
вается сущ ественным дл я  отображ ения соответствую щ его  
предм ета познания в аспекте' соответствую щ их интересов  
этих индивидов. П рои сходит уточнение и социальная апро­
бация содерж ания  индивидуальных; представлений и отбор  
из. них общ его в содер ж ание смы слр-представления в соот­
ветствии с критерием у ж е  не только индивидуальной прак­
тики, н еизбеж но менее всесторонней, более подверж енной  
влиянию случайностей, субъективны х особенностей и хар ак ­
тера интересов индивйда, а в соответствии с критерием, на 
много бол ее ш ирокой й богатой общ ественной практики. 
Таким образом  из всего содерж ания представления инди­
вида о данном  предм ете вы обособляется та его часть,, кото­
рая связы вается с оимвол-структурой и общ ением  и о б о б ­
щ ествлением вы общ ается в , общ ности индивидов; - частотой^ 
п ов тор ен и й .в  функциональной связанности с символ-струк­
турой э т о т  смысл как-бы обособляется , отделяется, отры­
вается и отличается от всего остального содерж ания инди­
видуального представления. Б олее того, остальная часть 
всего содерж ания  индивидуального представления со вре­
м енем, при не обращ ении на нее внимания в каж дом  акте 
и зв л еч ен и я эт о го , представления из памяти, забы вается, что 
сопряж ено иногда с  потерей и эвристически важ ны х смы с­
ловых элементов. И  человек, мысля формой понятия и стро­
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го придерживаясь при этом принятого в обществе содержа­
ния ЭТОГО понятия, в таком случае оперирует только обоб­
ществлением обобщенной частью, представления, т. е. толь­
ко функциональным ядром смысло-представлением (лишь 
существенные и отличительные признаки). И поэтому до­
полнительные обстоятельства, обуславливающие собой раз­
витие" представления в понятие, с одной стороны, наклады­
ваются тем, что то содержание .(та структура) индивидуаль­
ного представления, которое преобразуется в смыслопред- 
етавление и объединяясь с символ-структурами переходит 
в- форму понятия, должно быть существенным, и значимым 
не с точки зрения и интереса одного субъекта, а исходя уже 
из интересов и точек зрения тех индивидов, ‘̂ .  которых оно 
обращается и приобретает обобществление и благодаря ко­
торым оно переходит в понятийную форму. С другой сторо­
ны, эти дополнительные обстоятельства накладываются 
уровнем развития мышления, и способностями того субъек­
та, который своим представлениям стремится придать фор­
му понятий, и достижением такого уровня развития языка 
и познания, который предоставил бы возможность индиви­
ду выразить содержание своих представлений в такой дзы- 
ковой структуре и в  такой логике понятий, которые будучи 
восприняты иными сформровали бы у них представления, 
адекватные авторским.

■ В-третьих, переход содержания представления индиви­
да в смысло-представление и, следовательно, в понятийную 
форму обуславливается отображательными характеристика­
ми этого содержания, конкретными социальными условиями 
и той социальной, бытовой и теоретико-познавательной си­
туацией, которая сопровождала автора в жизни и формиро­
вала развитие его мышления и его аксиологические взгляды.

. I III '•
Для творческого самостоятельного мышления требуется 

больше 'усилий, большее мыслительное напряжение, требу­
ется больше затраты мыслительной энергии, чем при опери­
ровании извлеченными формами представления. И следо­
вательно, мышление формой выобобществленных понятий 
после первоначальной затраты энергии на освоение смыс­
лов. связанных е соответствующими символ-структурами, 
становится более легким, что.и предобуславливает собой
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СКЛОНМОСТЬ людей К  усвоению утвердившихся содержаний, й 
форм мышлния и неохетность к творческому мышлению, КО" 
торое требует изменения СМЫСЛОВ слов Или введения новых 
Слов и переформирования языковых структур, которое за­
тем требует усилий для выобобществлення и достижения 
признания, что сопряжено с трудностями,

ь Мышление человека есть непосредственная и реальная 
деятельность Соответствующих его органов, протекающая 
под влиянием его сознания и интресов, Никто другой за 
этого индивида мыслить не может. Он сам формирует со­
держание своих мыслей только посредством себя самого, 
черпая для этого материал опыта из своего органа памяти. 
Но сам процесс формирования смыслового содержания мыс­
ли как результата мышления может сопровождаться вос­
приятиями символ-структур, которые задают собой порядок 
извлечения и объединения извлеченного из памяти ' уже обоб- 
щестленно выобщенного содержания, отображающего пред­
мет познавания. Образование понятий при помощи чтения 
текстов осуществляется благодаря извлечению из памяти 
этого читателя соответствующих отображательных (смыс­
ловых) элементов и структур, слагающихся из антиощуще- 
ний, и фромирования из них смысло-предсталвения, в соот­

ветствующей степени адекватного смыоло-представлениям 
автора читающихся текстов и, предмету познавания. Струк­
турой знаков, слов и словосочетаний автор текста .облегчает 
извлечение из памяти в представление того, что у читателя 
есть, и формирование' из этого материала (антиощущения и 
очертания их границ с иными антиощущениями) соответству­
ющих смысяо-предетавленнй. Он опирается на способность 
читателя-мыслить и на имеющиеся в его памяти обобщест­
вление выобщенные связи символических структур с соответ­
ствующими смыловыми. И ; автор текста, исходя из смысло- 
представления и используя связи- его элементов с соответст­
вующими элементами символтструктур кинемирует послед­
ние в такой последовательности и взаимосогласованности, 
что в результате облегчает, дает возможность читателю из­
влечь или сформировать смысло-представление, адекватное 
со своим. И говорящий или пишущий добивается того, что 
слушающий или читающий мыслит примерно так, как и он. 
И демонстрирует он для того, чтобы,'смысловое содержание
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мыслей у слушающего было более адекватно смысловому 
содржанию его мыслей. В результате согласуется, ж обоб­
ществляется общее в мыслях, индивидов об объектах по­
знавания; и мы все чаще замечаем, что в языковом обще­
нии* среди нас обращаются некие готовые стереотипные 
блоки символ-структур, словесных конструкций, которые 
изначально и не нами сформированы, но потом вызывают 
у каждого из нас представления с более менес одинаковыми 
смыслами. у

IV

Писатель, излагающий то, что ему самиш/ четко и 
ясно представляется, в процессе сочинения писания так вза- 
имосогласовывйет смысло-представления с символ-представ­
лениями, чтобы привести читателя к мыслям с таким же 
содержанием, как й у писателя. И поэтому обучение долж­
но опираться на активность мышления обучаемого, т. к. 
простым сотрясением воздуха хотя 'бы и в--соответствии с 
символ-структурами мышление у обучаемого, может и не 
протекать или. может протекать совсем не так. 
То, что познал учитель, оц познал своим мышлением, и то 
что должен познать Iученик, он должен познать своим мы ш ­
лением, ибо) оно в нем. И истина не между мыслящими, как 
это писал;; Л . Фейербах, 0 а в том соответствии, которое 
имеется между хоть кем мыслящимся содержанием пред­
ставления и тем реальным, что познается, отображается в 
содержании этого^представления; она не между нами, а в 
соответствии между .нами мыслящимся и тем реальным, 
что так мыслящимся представлением отображается, позна­
ется. И неверно далее рассуждает Фейербах, что «Это по­
средничество Я и Ты..., при помощи которого я убеждаюсь, 
что моя мысль —  не моя, но мысль в себе »и для £ебя, и" 
что она, поэтому, может быть мыслью другого с тем же 
успехом, как и моей..»'г) Эта неверность обусловлена не­
возможностью объяснить в системе монистического матери­
ализма феномена обращаемости в обществе слов и как бы 
обмена с их помощью мыслями. Моя мысль (всегда, любдя 
и о чем угодно -— если только *она у  меня есть^—)

О. Л . Фейербах. Соч., М .-П , 1923 К, т: 1, стр: 12:
2).  Там ж е,'стр . 12. з). Там же, стр. 12.
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есть моя и выйти из меня мыслью она не может, н а  может 
вы й ти  о т о б р а ж ен и е м  си м во л и ч ески х  ИЛИ НеСЙМВОЛИЧеС1ШХ 
д в и ж ен и й  м оего  т е л а  или  о тд ел ьн ы х  его  о р ган о в . Н о  это  
у ж е  не б у д ет  м ы слью . Н е в е р н о .у  Ф ей ер б ах а  и Уго,  ̂ что  
« стр ем л ен и е  К: сообщ ен и ю  н аш и х  м ы сл ей  я в л я е т с я  осн овн ы м  
стр ем л ен и ем , стр ем л ен и ем  к  истине.. М ы  о со зн аем  и у б е ­
ж д а е м с я  в исти н н ости  н аш его  д е л а  то л ь к о  п осредством  
другого ...»  з ) . С тр ем л ен и е  м ы сл ящ и х  к  д о сти ж ен и ю  своих 
и н тересов  я в л я е т с я  основн ы м  стр ем л ен и ем  и о б у с л а в л и в а ­
ет  собой  стр ем л ен и е  к сообщ ени ю  с в о и х . м ы сл ей  други м  
м ы сл ящ и м  и н д и ви д ам . И  если  стр ем л ен и е  к  и стин ности  не 
п р е п я т с т в у ет ,. а со дей ству ет  д о сти ж ен и ю  ц елей , то гд а  и с т р ем ­
л ен и е  к  общ ени ю  не п р еп ятств у ет  стр ем л ен и ю  к  истин е, а 
д а ж е  с о п р о в о д ж а е т ся  им. И  д о сти ж ен и е  у сп ех а  в и н ф о р м а ­
ц ионном  об щ ен и и  то гд а  не т о р м о зи тся  .с т р е м л е н и е м .и н ди ви ­
д а  к  истин ности  р е зу л ь т ат о в  п озн ай  я, а  д а ж е  у ск о р я е т с я  
та к о й  у стр ем л ен н о стью . Н о  все это  п рои сходи т  не - та 
если  и стин ное п р еп ятств у ет  и н тер есам  тех , к  о б щ ен и ю  . с 
кем  у с т р ем л я е т ся  п р а в д о л ю б и т е л ь  и и с к а те л ь  I истинного . 
И я стй н н о сть  м ы сли  о п р е д е л яе тс я  не со гл асу ем о стью  ее с 
мыслями? д р у ги х  и н ди ви дов , а соо тветстви ем  ее с "той р е а л и ­
ей, к о т о р а я  в это й  м ы сли  о т о б р а ж а е т с я  или д о л ж н а  о то ­
б р а ж а т ь с я . Т во р ц ы  м и рового  п р о гр есса  и щ ут и стин ное и 
р у ко в о д ств у ю тся  им, ибо" оно^ о с в е щ а е т  пути и ср ед ств а  д л я  
п р о гр есса  ц и в и л и зац и и ; а н еко то р ы м  исти н н ое не н р ав и тся , 
т. к. оно р а с к р ы в а е т  и р а з о б л а ч а е т  их  д^-ла н еп р ав ед н ы е; и 
п оэто м у  т а к и е  п р еп ятству ю т , по в о зм о ж н о сти , п ро гр ессу  
н аучн ого  п о зн ан и я , п р о гр ессу  ф ак ти ч еск о й  и стин ности  идей . 
Т е  идеи , ко то р ы е  у с т а н а в л и в а ю т с я  и го сп о д ству ю т в' д ан н о м  
о б щ еств е  к а к  всео бщ и е, с т ан о в я тс я  всео б щ и м и  не в с е гд а  
потом у, что  они н аи б о л ее  истинны  и • гл у бо к и , а сп лб ш ь и 
р я д о м  п р ел о м л я ю тся  в и н тер есах  госп од ствую щ и х  в дан н о м  
о б щ еств е  ли чн остей  и кл ассо в . И  в с в я зи  с эти м  н еверн о  
су ж д ен и е  Ф е й е р б а х а , что  «Т о , что  истин но, не я в л я е т с я  и с­
кл ю ч и тел ьн о  твои м  или  м оим  с о зд ан и ем  —  . оно всеобщ е. 
М ы сл ь  н а  ко то р о й  о б ъ е д и н я ю тс я  Я и -Т ы . —  есть  и сти н н ая  
м ы сл ь  Э то о б ъ еди н ен и е  то л ь к о  и я в л я е т с я  санкц и ей ? п о к а ­
за т е л е м , п о д тв ер д ж ен и ем  истин ы , т а к  к а к  сам о  оно у ж е  
есть  исти н а» , .(см. т а м  ж е , стр . 12), Р а зл и ч н ы е  п о л и ти ч ес-
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кие группировки объединяются чаще не потому, что те мыс­
ли, на которых они объединяются, истиннейщи и наиблаго- 
прогрессогворнейшие для большинства людей и для всего 
человечества, а для того, чтобы достичь эгоистических инте­
ресов: для завоеваний власти или для взаймоудержания се­
бя у власти и господства над тем. большинством, интересы 
которого не только игнорируются и подавляются,, но и эк­
сплуатируются. И книги, излагавшие истинное и прогрессо- 
творное знание; сжигались,- а ложьплодящне книги 
издавались.

Критерий истинности не в том, что некто на одинаково 
мыслящемся объединяется,, а в соответствии структуры эле­
ментов смыслового содержания мысли структурно-элемент­
ному содержанию того реального, которое этим смысловым 
содержанием мысли отображается, позндется, понимается 
или изображается. Влиянйё; утвердившихся к  господствую­
щих в данном обществе интересов на формирование содер- 
жаиия. смысло'представленигг V индивида может оказываться 
направляющим мышление индивида на образование у него 
как более истинного смыслового содержания, знания, так и 
менее истинного знания, —  в зависимости от мнений у господ­
ствующих в обществе личностей по вопросам о ценностях жизни 
и о зависимостях приращения достигаемости этих ценнос­
тей, с пр-иращением истинного знания у всех членов общест­
ва. Таким образом, уже в процессе выобобществлеиия и вы- 
общеиия индивидуальных содержаний представлении инди­
видов и формирования из них смысла понятия' имеются, 
обстоятельства, могущие влиять на отклонение от истиннос­
ти содержания формирующегося смысла. Если приращение 
истинности" господствующего в обществе знания, если про­
гресс познания угрожают интересам господствующего клас­
са, то -последний противится этому. Тогда содержание пред­
ставлений у некоторых индивидов, добивающихся болое, 
глубокого и более истинного познания соответствующего 
предмета/ приходит в противоречие1 с интерессами иекото^ 
рой части людей, образующей собой реакционный- лагерь, 
поскольку пытаются препятствовать Новым идеям, поогпессо- 
творным для большинства людей и для. всего общества. 
Но трудящиеся „ массы, творящие историю и мировой про­
гресс, кровно заинтересованы в правде, заинтересованы в
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достижении такого окончательного, глубокого, точного, по­
дробного и полного раскрытия и познания любого интересу­
ющего их предмета, как это возможно вообще — чтоб ру­
ководствоваться такими результатами познания и . дости­
гать максимально возможного прогресса в личном и общест­
венном развитии. Именно от тогЬ. что люди всегда стреми­
лись лучше, полнее, точнее, глубже, истиннее познать и 
понять себя и окружающий мир и жить в большем соответ­
ствии с природой и с тенденциями и возможностями своего 
развития и совершенствования, и происходили все перево­
роты и в науках, и в религиях, и во всемирной истории че­
ловечества.

V.
Развитее символ-представления у .индивида обуславли­

вается, помимо ранее • отмеченного, необходимостью дости­
жения опознающегося соответствия с формой символ-струк* 
туры, уже утвердившейся в обществе. А сохранение этого 
соответствия в памяти, прочная связь в памяти с элемента­
ми Смысловых структур и способность легко извлекать из 
памяти в представление обуславливают собой легкость об­
щения и податливость индивида к формированию . своих 
представлений о предмете познания не на основе личного 
опыта, а путем принятия накопленного обществом знания, 
т. е. обуславливает лучшую обучаемость. Но этим же за­
слоняется и поэтому меньше развивается способность к са­
мостоятельному познанию предмета, а значит меньше раз­
вивается эврикотворность индивидуального мышления тако­
го индивида. И здесь кроется одно из обстоятельств, сдер­
живающих собой развитие способностей людей к самосто­
ятельному творческому мышлению и развитие их познава­
тельных Ьпособностей до достижения в этом развитии воз- 

■ можного для человеческого разума предела, т. к. такость 
его мышления предопределяется уже установившимися и 
устоявшимися содержаниями см.ысло-представлений, с при­
нятием которых представление индивида очищается от тех 
особенностей своего содержания, Которые удалось заметить 
этому индивиду в самостоятельно познававшемся им предме­
те, И это очищение часто полезно для прогресса инстин- 
ности знания, т. к. после достижения обществом соответст­
вующих успехов в научном познании опыт многих, опыт,
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накопленный историей > ойадества все, же чаще оказывается 
вернее и богаче, чем опыт индивида. Но иногда такое очи­
щение и II д и в иду а л ь н о го представления сопряжено с поте­
рей особых путей и подходов в дальнейшем познавании, с 
потерей тех находок, тропинок и «ключей», которыми толь­
ко; и открываются тайники . человечеством познающейся ре­
альности.^ И поэтому односторонние утверждения, что без 
слов нет мышления и что мыслить необходимо, лишь С ДО,« 
вами с теми смыслами'их, которые за ними .утвердились, в 
некоторых конкретных условиях могут' Прр1ЧИНИТЬ вред про­
грессу научного познания. Но и одностороннее и чрезмерно 
нигилистическое отношение к уже .достигнутым результатам 
познания, которые зафиксированы в обществе посредством 
языка и различных средств хранения информации,: также мо­
жет причинить вред* «Возможно, мы не оказались бы свиде­
телями весьма печальных итогов, не объяви победивший про­
летариат в первые же послереврлюдионные годы несовмести­
мость своей идеологии с религйей. Именно тогда была, мне 
кажется, совершена одна из трагических- ошибок» д)-.

Для прогресса научного познаштя необходимо развивать 
и изменять достигнутоё знание в его - смысловой сфере с 
целью приведения его к большей истинности и сохранять 
истинное и прогрессотворное в уже достигнутом, т. к. имен­
но и только смысловым содержанием понятий отображаются 
и познаются предметы познания, а не держанием незменным 
в любом случае уже в обществе закрепившихся результатов 
познания. А изменение Гуже достигнутых обобществленных 
результатов познания и связями с языковыми структурами 
закрепленных происходит ж  счет поступлений в содержа­
ние уже обобществленных смыслб-представлений новых 
смысловых элементов и идей из еще не обобществленного 
отобр а ж а тел ьн ого содержания представлений, индивидуаль­
ных мыслителей. Вот откуда идет приращение истинности и 
вообще прогресса научного; познания, а не из - обезличенной 
истории. И вот почему ученые спорят : о содержаниях по­
нятий; " . ' |  ' ' • 4 _.. Нр  ̂ 7 ; ; •

Развитие ?  с м ы с л о -предста в лён и я обуславливается по­
требностью достижения соответствия структуры комплекса

1) Святейший Патриарх Московский и Всея Руои- Алексий II.
6м. газ. «Правда»; 17.07.90 г.



антиощущений этого представления со структурой комплек­
са ощущений от восприятия соответствующего объекта по­
знания, а движение, изменение и развитие объекта познания 
и неосознающихся процессов в органе памяти, уменьшаю­
щих п р о ч н о с т ь  памяти или нарушающих связи запомина­
ния, обуславливают нарушение этого соответствия и вынуж­
дают субъекта творчески вырабатывать отображательные 
структуры своих представлений' с целью -удовлетворения 
своих интересов, что развивает у него силу творческого во­
ображения и эвричность мышления.

Структура символ-представления тем лучше выполняет 
свою роль в понятии, чем легче, точнее и прочнее она за ­
поминается и чем лучше она вспоминается и при этом акти­
вирует и извлекает из памяти связанную с ней смысловую 
структуру; а смысловая — наоборот, лучше выполняет свою 
роль, если она гибка, лабильна и развивается в-мышлении 
так, как развивается отображающийся в ней реальный 
предмет познания.

Развитие символ-представления ограничивается дости­
жением тождествеиноти с выобобществленной формой сво­
ей структуры и удерживается в.-.этом- состоянии памятью 
всей общности индивидов и артикуляционно-восприятийны- 
ми способностями их органов, рёалзующих языковое обще­
ние. * А развитие смысло представления ограничивается до­
стижением соответствия со структурой предмета познания 
и сдерживается чувственными возможностями органов вос­
приятия. Могущих подтвердить это соответствие, обуславли­
вается развитостью языка, характером интересов данного 
общества, технологическими запросами и возможностями 
общественного производства, характером и уровнем разви­
тия структуры общественных отношений, социальным строем 
общества.

Символ-представление понятия является средством для 
выражения, сверка, уточнения щ выобобществлеикя смысло­
вого представления в обществе; а смысло - представление 
является средством отображения и познания интересующего 
человека предмета-и средством управления движением, по­
ведением человека по отношению к этому предмету.

*. Понятия, сформированные у человека языковыми струк­
турами, позволяют усвоить результаты познания, достигну-



тые другими в ходе истории; а творческое формирование 
представления с учетом исторических достижений и истин­
ных мнений других людей и в результате сопоставления 
этих данных с современным состоянием предмета и выявле­
ния несрответствия; и/ти недостаточности познания этого 
предмета позволяют сосредоточить внимание на познавании 
сущности и причин этих несоответствия или недостаточно­
сти. И в результате применения силы, творческого вообра­
жения, новых приборов и̂ли новых логико-методолЬгн^еских 
приемов и гносеологических идей человек может глубже и 
вернее познать предмет И существенно'И прогрессивно обно­
вить свое представление о нем. Но потом перед человеческим 
индивидом стоит проблема превращения своего 'обновленно­
го представления в смысло-представленне, т. е. проблема из­
менения и обновления в обществе утвердившегося смысла 
понятия; Здесь и обнаруживаются препятствия и возмож­
ности дальнейшего развития понятия как формы мышления и 
познания, пути и средства э?гогр-развития. Для этого" оче­
видно, личность должна соответствующим образом выразить 
в структуре языка обновленное смысловое содержание сво­
его представления и добиваться признания его и обоществ- 
ления,г от чего оно и станет понятием. Но это влечет соот­
ветствующие перестроения в обществе, циркулирующих язы­
ковых структур, составляющихся из. т§х же исходных сим­
волических. второсигнальных элементов или пополняющихся 
и обновляющихся.

Необобществленное и утвердившееся в обществе СМЫГ~ 
ловое содрежание пои-ятия затем оказывается, зависимым от 
общества которое, или сдерживает его дальнейшее разви­
тие, если общественная . потребность .'на. это разви­
тие -.ещё, не дала о себе знать, или содействует, стимулирует 
индивидов на поиски'нового, если общественная потребность 
тга это ново? достаточно созрела и даёт о себе знать. Исто­
рия развития познания дает Зтому множество : иртшеров.
Сегодня, например, трудно себе пред<с-тавдть то- величие, 
которое означали для своего времени открытия Шампрльо- 
на, позволившие расшифровать древнеегипетские письма и 
открыть миру историю Египта рж д ог времени свыше полто­
ры тысячи лет до нашей эры. Поскольку верный путь, ко­
торый привел к открытию;-вменившему представления ‘ о
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древней истории человечества, теперь извесен, а поэтому 
ложные пути представляются наивными, неверные представ­
ления — ослеплением, сама порблема — простой, то и ве­
личие этого открытия со временем несколько теряет в своем 
величии. Но это удалось сделать Ш ампольону лишь благо­
даря7 тему, что он свое мнение противопоставил мнению- Го- 
раполлона, на которого молился весь ученый мир и автори­
тет которого держ ался у историков незыблемо с IV века 
нашей эры до двадцатых годов XIX века, когда Ш ампольон 
расшифровал иероглифы. Многие предшественники и даж е 
сам Ш ампольон натыкались на правильное решение вопро­
са о том, что смысл иероглифов фонетический, а не-симво­
лический, как это с авторитетной руки Гораполлона утвер­
дилось в “археологической лингвистике. Но всякий раз отбра­
сывали эти догадки пот влиянием авторитета и господство­
вавшего мнения пока Ш ампольон не решился порвать с 
Г орано л лоном, что и привело к расшифровке древних тек­
стов. Еще более яркий и убедительный, гносеологический 
урок в истории познания дал Коперник, который пошел на­
перекор освященному столетиями авторитету Птолемея, и 
Аристотеля, не говоря уже о том, что старая система пред­
ставлений была-канонизирована церковью. Особенность гно­

сеологической ситуации в современной физике и во всей 
ныНе устаревший СНОЗ состоит в том, что дает о себе) знать 
потребность в радикальном обйовлнии системы ,ее фундз* 
ментальных идей понятий и представлений.

И Ф. Бэкон отмечал источник вреда наукам «уже давно 
укоренившемся в наших университетах и выражающемся в 
чрезвычайно вредном, разрыве между упражнениями, требу­
ющими запоминания, и упражнениями, предназначенными 
для того, чтобы развить творческие способности» 0 - Ныне 
существующая система обучения существенно не изменила 
соотношения нагрузки на память и на творческое мышле­
ние. И  сейчас главным; образом учат тому, что нужно запом­
нить и знать, а не тому, как нужцо познавать. Блестящ ая 
память и блестящий интеллект — понятия отнюдь не равно­
значные; более того, чрезмерно прочная и емкая память и 
легкая и хорошая вспоминаемость запомненного вредят

О». Ф. рэкон. Сочинения в 2-х томах. М,у 1971 г., т. 1; стр, 152
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одной из сторон интеллектуального развитая — развитию 
способностей творческого мышления.

Развитие научного познания и культуры сильно, зави­
сит от всего того, Что уже сделано предками, но не фаталь­
но, не так, что все уже заранее предопределено и обтие'гся 
лишь насивао следовать по следам, стариною предначер- 
тайным. Принцип преемственности в развитий научного 
знания играет важную роль не только в том отношении, что 
из уже достигнутых результатов необходимо сохранить все 
подлинно истинное и црогрессотворное, но и в том отношении, 
что в тех случаях и на тех этапах развития научного по­
знания, когда утвердившаяся система научного объясни­
тельного знания исчерпала свой объяснительный, эвричес- 
кий и прогностический потенциал, свой потенциал к даль­
нейшему прогрессивному развитию, что обуславливается 
недостатками состава и смыслов «е образующих фундамен­
тальных ПОНЯТИЙ, ТО преемственность позволяет 'УЯСНИТЬ к 
этому приведшие недостатки, открыть, уяснить и Сформиро­
вать новые или существенно обновить фундаментальные по­
нятия и повернуть или подправить направление дальнейше­
го развития научного познания в наиболее прогрессивное; с 
целью достижения пределыювозможных его результатов.

Развитие познания происходит не благодаря тому, что 
потомки приводят свое знание в соответствие со знанием 
своих предков и сохраняют его в таком соответствии (этим 
обуславливается консервативность знания), а благодаря 
тому, и настолько, что и насколько потомки, изменяют зна­
ние предков и приводят его в более глубокое, точное, по­
дробное и полное соответствие с, предметом познания, при 
сохранений истинного старого в новом. Ничто не сможет 
устоять перед историческим прогрессом научного познания 
и истинности его результатов; и препятствующие этому реак­
ционеры в Конце концов неизбежно потерпят поражение.

И если научные или религиозные воззрения оказывают­
ся не истинные, то они должны заменяться найистиннейшими 
и наиблагопрогрессотворнейшими, что и будет по-божески.

. В итоге мы видим, что нет никаких идей, никакого зна­
ния вне органов и процессов познания индивидуального 
субъекта; но по каналам взаимосвязи между ними могут 
обращаться отображения языковых информационных струк­
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тур, которые (наряду• С' 'ЙрУ-гиМи- 'фор&а'йн взаимодействия) 
обуславливают структурное-’ объединение людей в,, общест­
венную систему и единство, функционирование, .целостность 
и развитие общественных систём и'речевых форм , познания 
индивидов; и что понятие как ферма речевого, опознания , и 

‘мышления индивида есТь особый уровнь развития представ­
ления, функциональное состояние, состав и сложность ко­
торой образуется из предшествующих процессов и форм 
познания и мышления, • связывающихся, чередующихся и 
взаимодействующих в процессе функционировании в .этом 
своём, новом- составе взаимоактивацией своих слагаемых 
(смысловой и символической) и превращением их структур 
из восприятийной Формы; -в форму запомненного, на запом­
ненного в формупредставления/ из представления в форму 
кинемации и вновь в воспрнятийную форму и т. д. «... В от­
ношениях между, людьми,—писал Дидро,—-нет ничего, кроме 
звуков и действий». !) и. добавим к этому, кроме материально: 
го 4 н идеального, составляющих собой всеобщую сущность 
всяко сущего реальности. Мышление людей есть особый 
процесс, протекающий* в организме человека;.но этот про­
цесс, как; и организм, составляются, образуются и реали­
зуются элементами, материально-идеальными в своей сущ­
ности и образующимися йз всеобщих начал бытия и наи­
меньших элментов сущего реальности.

Переход восприятия в представление и представления 
в понятие осуществляются не только в резултьате истории 
филогенетического и онтогенетического развития человече­
ского' организма, '^То органов познавания и познавательных 
способностей. Этот переход бсуществляется и пространст' 
венно в ходе теперешнего' развертывания в человеке и в его. 
окружении осуществляющегося отображательного и позна­
вательного процессов: от.'Отображений во внешней среде к 
ощущениям и восприятиям человека, а далее — переход ото­
бражений в память и возврат их из нее в Форме структуры 
антиощущений представления смысловых или символических 
структур и выход их отображений из организма кинемацией 
символического движения, ; воспроизводящего символические 
отображения во вне, или произведениями отображений пове-

л) «Антология мировой философии», М., 1970 г., т. 2, 
стр. 658—659. ’> к . '
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денческих, не символических; производственных движений че­
ловека. Обиталищем понятия является лишь та'область орга­
низма человека, в которой реально протекают процессы, реали­
зующие нами уясненную суть понятия, две его основные функци­
онально-взаимосвязанные составляющие (символическая и сщл 
еловая) процессы, получающиеся в результате соответствую­
щих взаимодействий соответствующих элементов, всеобщая 
суть которых состоит в том, что протяженность себетождес- 
твенного качества их составляется из материальных взаимо- 
соприкасающихся нечто, а разрыв, конец, граница их обра­
зуется" в результате проявления или выяснения какого-ни­
будь отличия этого нечто от соприкасающегося с ним иного 
нечто. За пределами этой области и этих его составляющих 
понятие переходит в иные состояния и формы процесса по­
знания и отражения всобще. Все обиталище понятия есть 
обиталище представления, но не все то и там, чем образу­
ется и есть представление, является и понятием, т. к. по­
следнее есть особые уясненные нами две части структуры 
представления, функционально взаимосвязаны в памяти че­
ловека. И если этой связи нет, то эти структуры не могут 
составить собой такую форму отражения как понятие, и са­
ми по себе могут быть или толвко разными представления­
ми о разных вещах; или не соединенными в памяти разны­
ми структурами разного запомненного, или разными струк­
турами восприятий разных вещей, или просто разными струк­
турами отображений разного. Т. к. с некоторыми музыкаль­
ными фразами или с некоторыми балетными движениями 
обобществленно связаны соответствующие смысловые пред­
ставления, то и в соответствующих видах искусства И фор1" 
мируются специфические «языки», являющиеся средством 
художественного выражения соответствующих образов.

Муравьи, видимо, оперируют только извлеченной фор­
мой немногих представлений, активация, извлечение^ со­
держания которых осуществляется восприятием не символи­
ческих-структур, а таких, которые соответстсвуют смысло­
вым структурам, т. е. демонстрационных, по принципу «де­
лай как я», что и позволяет им до известной степени орга­
низоваться в муравьиное сообщество. У муравьев и у пчел, 
видимо, отображения самых легких, мелких и удобных дви­
жений спецорганов не связываются со смысловыми струк*
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турами и не взяли на с.ефя функцию символической актива­
ций соответствующих смысло-ггредставлений. Как у людей, 
et л А бы не было никакого дифицитного товара, как, на­
пример, золото, столь удачно подходящего для роли выра­
жения и обращения эквивалента •всеобщей стоимости това­
ров, и если бы все; необходимые товары были одинаково 
удобны и неудобны для этого?,‘ то: обмен товарами осущест­
влялся бы, видимо, в форме продуктообмена, подобно это­
му и . у муравьев .не выделяются 1 специальные символичес­
кие движения, т. к. нет, у них соответствующих органов, бо­
лее пригодных и удобных для этой* функции в их условиях 
обитания/ Они оценивают друг д^уга и предметы усиками. 
А особенность билого-физиологических циклов в воспроиз­
ведении индивидов и. общественных систем-муравейников 
не обусловила до сих пор и;* по-вадимому, не может обусло­
вить, и в. будущем выделения, т м ежв ну т ри и н д и в и д ного за ­
крепления и преемственной передачи потомкам символиче­
ского языка (муравейная матка не выходит на поверх* 
которого взаимопонимания; потому-то к нему и прибегают 
ность; она обучает, только нянек, а доставщики пищи учат­
ся друг, от друга и от муравьев соседних, муравёйииков, т. к. 
язык демонстрации, .личного, примера позволяет достичь не­
которого взаимопонимания; потому-то к нему и прибегают 
для взанмсобъяснения те:>. кто не владеет общим языком).

Выделёнию болёе совершенных символических струк­
тур в обществе , предшествовало употребление предметов 
(тотем) , рисунков, схем, икон, и пр. как средств гсмыслова- 
гб общения и сопровождалось этим.. Язык эскимосов силь­
но опирается на мимику, жесты, глаза. Китайские иерогли- 
фи являются условными схематическими, картинками или 

'простейшими чертежами, состоящими из определенных lia - 
гл яд м ы х эле ментов, фор миру ющих в совокупности конкрет­
ное смысловое содержание, в результате .чего для каждой 
мыслэд нужен особый рисунок и обучение письму и ’ образо­
вание людей от этого затрудняются.

Первая в  мире система автоматизированного перевода 
«Коммунилаб» успешно работает потому, что: «Применен­
ный в « Ком му н ил а б.е* метод перевода близок к так назы­
ваемому опорному методу. В основе его лежит гипотеза о 

. том, что все языки имеют общие идеи и понятия, которые 
могут быть выражены посредством символов с общими
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«значениями» и переведены на необходимым язык при По­
мощи характерных для него языковых структур. Таким 
образом, оперируя «значениями», можно избежать дословного 
перевода...» 1) -

Г Л А В А  3.
О СУЖДЕНИИ, ОПРЕДЕЛЕНИИ И УМОЗАКЛЮЧЕНИИ.

§ 1. Суждение.

I  *
Реальный элемент изменяет свои состав, структуру и 

свойства лишь в результате действия и взаимодействия с 
другими реальными элементами или под влиянием условий 
реальной среды. И понятие может изменять свое содержа­
ние (смысловое или символическое) лишь в суждении, при 
помощи которого реализуется мысленное действие мысля­
щего над содержанием данного понятия, действие и взаимо­
действие содержания этого понятия с другим содержанием 
или с содержанием другого понятия. * !

В результате процесса обращения символ-структуры 
в данной общности индивидов с ней связывающаяся смыс­
ловая структура понятия повторяемостью извлечения из Па­
мяти в представление и признанием выобобществляется, 
.комплектуется, обособляется, запоминается, упрочняется и 
соответствующим образом связывается с символ-структура­
ми в памяти этих индивидов. А структуры символ-представ­
ления кинемируются и в результате воспроизведения симво­
лических движений трансформируется в (отображения сим­
вол-структуры и объективируются в процессе языкового 
общения, а с появлением письменности фиксируются в со­
ответствующих текстах. Сохранение закрепившейся в памя­
ти индивидов связи символической и смысловой структур 
обуславливается: свойствами и сущностью самой памяти; 
результатами практики индивида, .руководствующегося 
запомнившимся; процессом общения и обучения индивида в 
обществе (усвоение знания проверяется тем, что учащий 
добивается получения от учащегося воспроизведения языко­
вых структур, аналогичных выраженным в процессе обуче-
1 ) См. «Литературная газета». № 49, 04.12.85 г., стр. 13.

Статья А, Удальцова: «Колесно обозрения»,
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йий) и последующим влиянием в обществе установившего­
ся и господствующего мнения на мнение индивида. При 
всем этом действует физиолого-анатомическая предрасполо­
женность человеческого организма к выработке и усвоению 
языка, общественный характер жизнедеятельности людей и 
социальностью обуславливающаяся- обучаемость индивидов 
в обществе. Степень общности смысловой структуры дан­
ного понятия повышается по мере таких измененной и уточ­
нений ее, благодаря которьгм- достигается инвариантная 
подтвс-рждаемость ее фактами в более разносторонних усло­
виях и связях ее'с предметами и у большего числа индиви­
дов. Положительность или отрицательность этих обуслав­
ливающих проявляется в зависимости от конкретной си­
туации.

Важно отметить, что в понятии символ-структурой фикси­
руется и удрживается компактной и относительно неизмен­
ной смысловая структура, ядром которой является ее су­
щественное и отличительное содержание, позволяющее в 
процессе сопоставления Ь потоком текущих восприятий опо­
знать тот реальный предмет, к которому соотносится это 
смысло-представление в целях отображения, познавания 
его. Но при - этом ядре смысл-о-структуры индивид может 
мыслить в своем представлении об этом предмете и другое 
выобобществленное и невыобобществленное содержание. 
Взанмоструктура антиощущений, составляющих собой смыс­
ловое содержание данного понятия, имеет комплексный, конг- 

»нидавный характер. Память человека (и не только человека) по 
природе своей приспособлена и устремлена на выобобщение 
общего из множества структур воспринимающихся отображений 
и на, фиксацию такого в себе для сохранения, т. е. она запо­
минает и сохраняет запомненное, снимая его как наиболее 
часто повторяющееся одинаковое в потоке чувс^венно-вос- 
приятийных данных, снимающихся и из относительно неиз­
менных и из изменяющихся, текучих, движущихся процес­
сов и предметов. Постоянная символическая структура свя­
зывает собой и удерживает смысловую структуру, состав­
ляющуюся соответствующим комплексом антиощущений. 
И В. И. Ленин отмечал факт, что в понятии действитель­
ность отображается огрубленно, омертвленно, с прерыванием
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непрерывного. Именно,-обществом принятая £вязь устойчивых 
смысловых структур с символ-структурами в понятии и ПО# 
зволяет применять к лним знаки для формализованных опе­
раций, исчислений, когда знаками жестко факсируются чет­
ко определенные смыслы понятий. Без изменения той язы­
ковой структуры, котораяв ыраражает, определяет или описы­
вает смысловое содержание данного понятия, смысловое со­
держание его не может в обществу понятной форме уточня­

ться , изменяться, развиваться, обновляться или пополнять­
ся за счет* смылового содержания необобществленного инди­
видуального представления. Чтобы прибавить или отнять 
какое-то смысловое содержание от смыслового содержания 
поняти, првоначально таким-то несколькими субъектами 
мыслившегося, чтобы как-нибудь его изменять, необходимо 
произвести соответствующее мысленное (логическое) дейст- 
вие, дающее или образующее собой структуру суждения 
как форму процесса мышления и как форму результата 
мышления. . ‘ 1 ' . л

СУЖ ДЕНИЕ как раз и есть той формой, посредством 
которой осуществляется изменение, уточнение, уяснение и 
развитие выобобществленного смыслового содержания по­
нятия. И в самом деле, представте себе какое-нибудь смыс­
ловое и символьное содержание любого понятия и попробуй­
те изменить обобществленное смысловое содержание этого 
понятия без суждения. Ничего не получится. Процесс, ре­
зультатом которого было бы изменение смыслового содер­
жания понятия, происходит в форме размышления, т. ? е. 
сопровождается 'соответствующим преобразованием струк­
тур, составляющих это понятие; а для достижения согласия 
других индивидов с таким-то изменением смыслового со­
держания, с таким-то новым или обновленным смысловым 
содержанием, субъект вынужден выразить его при помощи 
соответственно перестроенной, измененной символьной струк­
туры, кинемацией соответствующего порядка соответствую­
щих символических движений произвести в окоужающ^й 
среде потоки отображений этих символических движений, 
могущих воспринматься другими в форме речи.

Пусть в памяти субъекта имеется некоторая легко опоз­
нающаяся комплексная, отделяющаяся от других и обще­
принятая символ-структура и так связанная с ней обобще*
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ствлейдая ( — примерно одинаковая у индивидов данного 
^общбстЩ) смыслр-структура, в которой отображается объект 
познания, что восприятием или предсталением первой акти­
вируется вторая и облегчается извлечение второй из памя­
ти в предтавление, И если этот-субъект в своем представ­
лении выявит и выделит еще какой-то элемент (^ п р о тя ­
женное антнощущение с идеальной границей, отделяющей 
его от иных антиощущений)', отнятие или дополнение кото­
рого от или до уже обобществленного смыслового содержа­
ния соответствующим образом изменяет отображение соот­
ветствующего объекта познания, и если этот субъект хочет 
добиться согласия, одобрения, признания этого другими ин­
дивидами и тем самым соответственно изменить уже обоб­
ществленное смысловое содержание этого понятия, то этот 
дополнительный элемент смыслового содержания, (операнд) 
необходимо связать с соответствующей символ-структурой 
у соответствующего количества индивидов и при помощи 
уже адекватно понимающейся символ-структуры, выража­
ющей собой операцию (добавления или отнятия), выразить 
отношение между уже обобществленным смыслойым содер­
жанием понятия и, этим еще не обобществленным элемен­
том, и убеждать в этом других всевозможными средствами: 
другими языковыми высказываниями, демонстрацией й пр., 
добиваясь обобществления новой символ-структуры и ею 
выражаемой смысловой структуры,

Следовательно, суждение есть такая часть (такое обра­
зование) языкового выражения с такой формой своей струк­
туры, в ходе восприятия которой производится актуализа­
ция и обособленное выделение в представлении' нескольких 
элементов или фрагментов смысловой структуры и установ­
ление или уяснение, смыслового отношеня междиу ними при 
помощи языка, символических структур. Разумеется, что' 
выделенные при этом в представлении элементы (антиощу- 
ния или их комплексы с границами-ничто), взятые в единст­
ве со своими языковыми * (символическими) структурами, 
являются понятиями. Этим и ( определяется состав сужде­

ния, которое в своей простейшей форме и должно выражать 
не менее трех понятий: двух понятии и понятие связки, от­
ношения между ними (простое суждение). Суждение есть 
такая языковая структура,. выделенные и выобобществлен-
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ные элементы или фрагменты которой вызывают из памяти 
в представление индивида связанные с ними в его памяти 
элементы или фрагменты смысло-представления . и предо­
ставляют и облегчают ему возможность сосредоточить свое 
мышление над ними и их отношениями.

Сила и особенности чувственных такостей ощущений и 
адресация расформирования структуры потока символичес­
ких восприятий (как и любых ^восприятий) в органе памя­
ти предопределены особенностями структуры, уровней слож ­
ности и густоты ее фиксирующего и несущего множества 
элементов, особенностями их воспринимающих органов 
чувств и особенностями схем нейроконтактов, образующих­
ся при этом и до этого. Воспринимающаяся символическая 
информация поступает в соответствую щ ие места памяти, 
активирует, возбуждает принявший ее элементно-структур­
ный участок памяти, с которого под . влиянием сознания 
снимаются запомнившиеся последствия тех восприятийных 
данных, которыми ранее сопровождался прием этой симво­
лической информации, которые ранее связались с ней и 
которые теперь возбуждаются ею, которые отображ али со­
бой соответствующий предмет познания и которые являются 
смысловой информацией и извлекаются сознанием из па­
мяти смысло-представлением. В результате во внимании 
сознания оказываются смысло-представления, извлекающи­
еся элементами и фрагментами в такой последовательности 
и с такой взаимоструктурой, которые предопределены стру­
ктурами (строями) языковых (символических) восприятий 
или которые, кроме того. * получают еще от субъекта соот- 

• ветствующую меру преобразования: сознательного или не­
осознанного, творческого или консервативного./

Следовательно, изменение, уточнение, развитие уже 
.утвердившегося содержания понятия осуществляется в пе- 
зультате включения в него новых или исключения 
имеющихся структурных элементов или в р°_ 
зультатё уточнения отношений между' ними, что реализует­
ся суждением. Иначе, как не через суждение, содепжание 
обобществленного понятия изменить невозможно. Однако 
суждение — это не самодвижение понятия, а процесс мыс­
лительных движений, усилий органов мышления, действие 
мыслящего субъекта с теми элементами в содержании-пред­
ставления, из которых состоит, формируется или преобра*
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зуется содержание понятия и которое составляется из про­
тяженностей антиощущений и их границ-ничто). Следова­
тельно, изменение, развитие содержания понятия происхо­
дит йе в результате его самоизменения, его саморазвития, 
саморазщ епления, саморефлексирования, а в результате со­
ответствующей мыслительной деятельности над ним того, 
кто его исходное содержание мыслит. И новый элемент, до­
полняющийся к уже обобществленному комплексу антиощу­
щений берется не из «совокупности общественных отноше­
ний», не из межиндивидной среды, а из еще не обобществ­
ленной части содержания представления какого-то конкрет­
ного человеческого индивида, благодаря и ради взаимообще- 
ния индивидов в обществе, благодаря и ради прогресса 
человека и общества.

I I
Спорят по вопросу соотношения понятия и суждения: 

что первично по происходжению? понятием ли порождено 
суждение или наоборот? и что сложнее и развитее как фор­
ма процесса и результата мышления? Этот спор отчасти 
обусловлен сложностью вопросов и трудностями их реше­
ния. Одни твердят, что суждение генетически первично и 
производит собой понятие; другие твердят обратное.

Идею, что всякое понятие и всегда возникает из сужде­
ния, а не суждение из понятий, рьяно отстаиваю тде, кому 
по политико-идеологическим соображениям выгодно вести 
дальнейшее объяснение источников развития знания при­
мерно так: Понятия появляются из суждений; но не труд­
но показать, что суждения возможны лишь в обществе, 
когда есть Я и Ты, и лишь в языковой оболачке. Следова­
тельно, всякое знание произрастает из истории общества и 
идет к индивиду языком. Значит для поисков истины следу­
ет устремляться не к изучению реальной действительности 
какой она есть и может быть^ а к изучению главным обра­
зом истории, древних текстов, забвением которых и объяс­
няются пороки современного общества. Т. е. эта концепция 
дает основание для такого «нового мышления», о котором в 
«Правде» (за 30.10.78 г., статья: «Псевдотеории» нового 
мышления») Юрий Ж уков пишет, цитируя слова француз­
ского политического обозревателя ж урнала «Пуэн» П ьера 
Бийара: «Завтрашний день сулит разочарование, а сегод­
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няшний гнетущ. Ну что ж... остается прошлое (!), которое 
Надо вновь завоевать и сберечь... Этот возврат .к прошлому, 
эти поиски корней обретают самые разнообразные формы, 
начиная от публикаций множества воспоминаний и свиде­
тельств о былом и кончая подлинным нашествием книг, 
фильмов, журналов', телепередач, посвященных Истории. Это, 
конечно, происходит не случайно». Реакционерам нужно и 
важно не исчерпывающее познание предмета, не вера че­
ловека в прогресс и в справедливый й наиблагопрогрессо- 
творнейший общественный строй, а то чтобы он- чтил вели­
чие прошлого и сопротивлялся бы вовлечению в движение 
по всестороннему совершенствованию общественного строя 
и развитию его в наиблагопрогрессотворнейшее состояние.

Понятие первично - и только ■ из понятия появляются 
суждения, говорят занявшие противоположную позицию в 
споре по этому вопросу. Куда ведет эта крайность? Если 
так, То все и всякие .идеи самостоятельно произрастают . у 
человека вместе с ростом и саморазвитием его организма, 
не поддаваясь влияниям в обществе циркулирующих поня­
тий и суждений и являясь результатом саморазвития изна­
чально заложенных в зародыш этого организма идей, пред­
определенностей и ''прочего такого. Следовательно, от само­
го человека не зависит то, каким ему быть, и он не несет 
никакой ответственности пред обществом за ^все свои идеи 
и проделки. Анархизм, прагматизм, рвачество, садизм, край­
ний эгоизм, культ телесной похоти и прочее' получают псев­
донаучное обоснование и объяснение.

Трудности этого вопроса обусловлены тем, что в рам­
ках монистической логической формы, без признания объек­
тивности! идеального (как той противоположности матери­
ального, суть которой в'этой работе уже. выражена и уясне­
на) невозможно познать и объяснить сущность процессов 
отображения^ его форм и их развития из форм отражения в 
неживой природе до психических форм отображения, до 
мышления неречевого и речевого.

Мы получили понятие как результат дальнейшего раз­
вития представления в свою обобществленную форму, а 
суждение есть средство для развития; есть такая <Ьорма 
мыслительного процесса, результатом которой становится, 
уточняется и развивается понятие. Понятие есть узловой
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пункт в развитии познания бообгце, результаты которого 
фиксируются, группируются в некоторую обособленную це­
лостность смыслового содержания и сохраняются, а сужде­
нием формируются и переформировуются, изменяются, уточ- 

.няются* перегруппировуются и развиваются смысло-прёд- 
ставления понятий. При этом следует различать суждение 
как форму процесса речевого мышления и как форму, сос­
тояние результата речевого мышления. *

Любое понятие со всем, своим содержанием (смысло­
вым и символическим) является результатом тех суждений 
и остенсивных 1) и неостенсивных определений, восприятий 
и кинемаций, демонстраций и деятельности, благодаря ко­
торым это понятие образовалось и выобобществилось. После 

> своего образования и обобществления символ-структура по­
нятия обращается в обществе не со всей языковой струк­
турой всех образовавших его слов и словосочетаний, суж ­
дений и определений, а лишь с тем фрагментом ее, который 
является названием и которого оказывается достаточно, 
чтобы вызвать в памяти у'индивида, принявшего это назва­
ние, или все содержание этого понятия, или чаще лишь его 
ядро. Д^для того, чтобы ‘у индивида было сформировано все 
обобществленное смысловое содержание понятия, а не толь­
ко его ядро, он должен доразвить в себе содержание этого 
понятия путем воспоминания или 'путем восприятия сужде­
ний об этом понятии из речи других или из письменных тек­
стов. Воспоминанием или восприятием дополнительных 
языковых структур в результате соответствующих усилий 
сознания вокруг смыслового ядра группируется или форми­
руется-всё остальное смысловое содержание понятия. А за­
тем, под влиянием личного опыта, мыслительного напряже­
ния человека, творческой силы воображения и способностей 
к преобразованию и формированию своих представлений, 
ко всему содержанию или к  части содержания этого поня­
тия и к его ядру сознательно или бессознательно могут 
подключаться (могут и смешиваться, подменяться, замеща­
ться и т. п.) элементы или фрагменты смыслового содержа-

1). Остенсивное определение —  такое простейшее определе­
ние значения слова, когда непосредственно показывает­

ся на предмет, который обозначен этим словом.
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ния индивидуального представления о том же объекте по- 
знания. „ I - <

Для того, чтобы смысловое содержание; Понятия, 
которое уже обобществлено и зафиксировано обобществ­
ленными языковыми структурами; обращающимися в об­
ществе, изменить, обновить, необходимо подвергнуть его 
переформированию в представлении, а затем соответсвую- 
щим образом переработать его выражающие символические 
структуры; т. е. для этого необходимы новьтео суждения и 
определения, структура и эл.ементно-фрагментный сбётав 
которых в соответствующей мере были бы иными по 
сравнению с предшествующими и достаточно понятно опреь 
деляГющими его смысловое содержание. И если при этом по­
является потребность вводить новые термины (символ-струк­
туры) и связывать их с новым смыслом, от это можно и 
должно выполняться определениями. Определенные каким- 
либо образом (остенсивно, демонстрацией или определяю­
щими суждениями) понятия затем включаются в состав 
различных ^суждений, которыми ^осуществляется познава­
тельное общение, распространение знания в обществе; а в 
качестве результата особо составленных, отображенных и 
связанных суждений могут образовываться новые смысло- 
представления и определения новых понятий.

Таким образом, любое понятие является результатом 
определений или суждений, «...суть ступеньки выделения, 
т. е. познания мира, узловые пункты в сети, помогающие 
познавать...» ]);, а для своего изменения и развития нужда­
ется в новых суждениях и определениях, отличных от тех, 
результатом обращения между индивидами которых оно 
образовалось. Без суждений понятие не развивается, а про­
является у индивида таким,, каково оно у него стало и 
есть в результате развития представления в понятие уже 
уясннным. образом. Посредством суждения реализуется про­
цесс изменения и развития понятия, завершающийся опре­
делением его смыслового ядра и связыванием последнего с 
кратким названием. Естественно, ,что это изменение может 
протекать в разных направлениях: например, от истинного 
к ложному и от ложного к истинному; от менее сложного,

0. В. И. Ленин. Поли. собр. со^., т: 29* стр: 85:
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глубокого, подробного, полного и точного, к боЛее таково- 
му и наоборот.

Так что же, понятие или. суждение, первично? Это похо­
же на проблему первичности курицы или яйца. Ведь суж ­
дение состоит из понятий, но понятия развиваются сужде­
ниями!? Правильный отвёт можно, получить' лишь в конкрет­
ной ситуации, лишь в том случае, когда б ^ е т ^ ^ д о ^ н а ч ц о  
фиксирован' смысл первичности, исходный смысл конкрет­
ного понятия, составил и строй суждения и смысл состав­
ляющих его частей, (так же, как и в случае ‘с  курицей и 
яйцом: если брать эту курицу и ‘это яйцо, то возможен пра­
вильный ответ, а. т. к. яйца вообще и * курицы вообще нет, 
то и точного* ответа нет). Если мы берем данное понятие 

'■ не в аспекте его развития ич становления, а как ставшее и 
имеющее такое-то символ-структурами фиксированное смыс­
ловое содержание и рассматриваем его по отношению к  
суждениям. в состав которых оно входит, то зДёсь проис- 
хожденческая первичность понятия очевидна. Если ж е . мы 
будем рассматривать это понятие по отношению к  т о м у  

суждению, которое (одно или в связи, в строю с другими) 
;дяет, определяет или вы раж ает смысловое с о л е п ж а н и остш > 
волическрй структуры данного поняти, то оно будет вторич­
но по происхбждению именно по отноЩению к этойу Сили к 
этим) суждению. П ри этом следует такж е учитывать,1 что 
'понятия вне мышления индивида нет. Так что в учет выше­
указанной л конкретной ситуации должно такж е входить и 
учет наличия фиксации не только конкретного содержания 
в данном понятии, но и фиксации конкретного - субъект-ин­
дивида,-в-> мышлении которого появляется и проявляется это 
понятие е учетом субъективных особенностей Процесса, обра­
зующего это понятие. Т. е. нельзя не только подменять п а о  
шотрениё^становления и> развития содержания одного поня­
тия другим, но нельзя подменять также" и рассмотрение поня­
тия в символ- и смысло-представлеииях одного человека рас­
смотрением его V другого .человека или рассмотрением его[ Ы к  
понятия вне человека вообще и как  понятия вообще. Внё мыш­
ления человека понятия нет, а есть лишь языковые, симво- 
личес'киё структуры в информационных потоках или: зафик­
сированные в средствах хранения инф©р1гацииг смысловые
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значения которых остаются у заимевших и запомнивших 
их человеческих индивидов. 5

Для образования данным человеком суждения необхо* 
димо, чтобы в его мышлении образовались: во-первых, по 
меньшей мере два целостных смысло-представления, имею­
щие своим содержанием такие обобщениыее структуры ото­
бражений, лишенные частных ^несущественных особенностей 
(пусть структуры «О» И «/>>,)ь гкотррые обособились в поле 
памяти и отличаются от д ругие распознаются среди' дру­
гих и извлекаются ,щ  памяти в представление обособлен­
ной от другого целостностью;, во-вторых,; по меньшей мере 
одно смыслопредставление об отношении между любыми 
двумя обособленными смысло-структурами (в нашем при­
мере пусть «10») ; в-третьих, эти (по ^меньше мере три) 
смысло-представления должны быть связаны в памяти с 
соответствующими символ-структурами (пусть СМЫСЛ*'' 
структура «О» связана с символ-структурой «коуг», а смы- 
сло-структура «А> связана символ-структурой «отрезок 
прямой», смыслоструктура связи этих смыслов связана с 
символ-структурой, «касание»). Лиш ь тогда человек сможет 
произвести простое суждение «отрезок прямой касается 
круга», которое, будучи воспринято другим человеком, вы­
зовет у него соответствующее смысло представление. Родив­
шийся ребенок не произведет простейшего логически пра­
вильного суждения до тех пор, пока в результате восприя­
тий структур внешних предметов и соотносимых к ним сов­
падающих по .времени с ними восприятий структур симво­
лических движений в. его мышлении не образуются разли­
чимо и обособленно извлекающиеся из памяти по меньшей 
мере три пары структур (в каждой паре смысло- и символ- 
структура), в” двух из которых содержатся выделенные, 
извлеченные или сформированные в мышлении такие• смыс­
ло-представления,' структурные элементы которых Н З Х О Л Я Т -  

- ся уже в соответствующих связях и отношениях, т. е. в со­
ответствующей структуре, объединяющей собой  свое содер­
жание, а третья из которых < содержит символ-структуру, 
связанную со смысло препставлением о самых этих связях, 
движениях и отношениях^ т. е. о том, при помощя> чего обоа- 
зовуются, преобразовуются, объединяются или разъединяются 
сложные смыслотструктуры |из! или на элементы, части и пр.
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Для суждения необходимо не два мысленных элемента, а мини­
мум три, достигших формы поняти, т. е. имеющих функцио­
нально связанные символическую и смысловую структуры; 
связка --- весьма существенный Элемент суждения, т. к. она 
фиксирует собой то, как соотносятся (связываются ли, отсо­
единяются ли, как-то располагаются и пр.) одно смысло­
вое нечто с другим.

Ход развития содержания какого-либо понятия таков: 
простая или сложная структура представления какого-либо 
индивидуального субъекта в результате простейших опре­
делений • (демонстрациями, производящими отображения 
смысло-стр^ктур, сопровождаемыми символическими движе­
ниями, производящими отображения язы ковы х' структур, 
указательными предложениями типа «Это есть стол» и т. п.) 
связывается с символ-структурой, обобществляется, стано­
вится смыслопредставлением и тем самым приобретает 
форму понятия. Затем, несколько понятий некоторым обра­
зом связываются при помощи более сложной языковой 
структуры, образующей собой суждение. Некоторое мно­
жество особым образом выбранных и связанных суждений 
определяют собой смысловое содержание нового понятия, 
т. е. своим количеством, смысловым содержанием и грам­
матическим скроем вызывают и направляют в мышлении 
индивида, воспринимающего .символ-структуры этих сужде­
ний. формирование иной или новой (более или менее слож­
н о й  емысло-структуры, и связывают с этим новым смысло­
вым фрагментом (новым вообще или новым для - данного 
человека) новую символ-структуру и т. д. В процессе раз­
вития понятий и образования сложных понятий из простых 
нм^ет место какое-то подобие тому, это происходит и с эле­
ментами и системами в объективной реальности: реальные 
элементы в. результате некоторых действии и взаимодейст­
вий под влиянием своих свойств и условий среды меняют 
свои структуры-или составляют собой'более сложные обра­
зования Ратомы составляют молекулы, например).

Для достижения взаимопонимания в. процессе обмена 
суждениями необходимо, чтобы понятия достигли такого 
уровня развития у собеседников, при котором каждый язы­
ковый фрагмент адекватно и обобществленно выражал" бы, 
будировал бы, активировал бы и извлекал бы из памяти 
соответствующий элемент или фрагмент структуры смысло-
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представления, связанный с ним функционально в памяти и 
в мышлении. И особенно важную роль здесь играют так 
называемые логические с в я з к и. Ибо они 
выражают собой отношения между смы­
словыми концептами суждения и это отношение должно 
быть взято и выражено в истинном его содержании, кото­
рое вообще-то может мыслиться весьма многообразно, как 
и, отображающиеся ею отношения между реалиями такж е 
могут быть многообразны. Так;" логическая связка «есть» 
простого суждения охватывает собой самые разнообразные 
отношения и состояния субъекта и предиката суждения: и 
подведение единичного под видовое множество, и подведе* 
ние представления о предмете под языковое имя эаого 
предмета, и выражение наличия какого-то сівойства или 
структурного признака (элемента) у предмета познания, и 
его отношение и состояние по отношению к другим пред­
метам (в аспекте объект-объектных отношений), и его осо­
бенности и состояние по отношению- к человеку1, и пр.

А в формальной логике логической связке пытаются 
придать строго фиксированный ,и  однозначный смысл, от 
чего формализованные исчисления отображают односторон­
не, лишь какой-то срез, а то и вообще вводят в заблуж де­
ние. Особенно наглядно проявляется источник заблуждений, 
обусловленный неуясненностью роли логических союзов и 
связок и обусловленный несоответствием; многозначности и 
различий тех объективных реальных отношений и связей 
элементов объекта познания, которые затем в логике суж ­
дений принимают за однозначные и одинаковые. Так, на­
пример, в современной логике два простых суждения «А» и 
«В» связывают коньюнктивно в сложное -суждение «А и В» 
и считают его истинным при истинности «А» 
и истинности «В» независимо от тех различий, которые при 
этом могут иметь место во взаимоотношениях того, что вы­
ражено суждением! «А» с тем, что выражено суждением «В»: 
или это такое отношение, как в суждении «Роза прекрасна 
и роз^ имеет колючки», или это такое отношение, как в суж ­
дении «В огороде бузина, а в Киеве дядько». А ради; истин~ 
ности следует стремиться к тому, чтобы суждением связы­
вались только те смысловые элементы, только такие Ц ТОЛЬ4
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ko Taîs/kâK это  ^сть .нй самом Деле, в той реалии, отображе­
ние которой выражается/ этим; суждением. И 'поэтому обоб­
ществленный смырл языковых средств, при этом играет 
чрезвычайно важную роль и является или источником взаи­
мопонимания, ис™  познавания и согласия или источ­
ником заблуждений,( споров и отсутствия взаимопонимания; 
à при проведении, уточнения и уяснения тех смысловых раз­
личий, в которых они выступают в конкретном контексте, мо­
жет стать источником более, точного и более эвристнчного 
мышления. -  4 йш  -  ; - _

: : III.
Не только понятие, но- и суждение имеет свой путь раз­

вития и специфические . состояния, .соответствующие уровню 
своего развития. Та.к, можно выделить исходное состояние 
суждения, когда у развивающем свое мышление человека 
происходит процесс образования исходных понятий при ло: 
мощи простейших указательных суждений, выполняющих 
роль простейших определений,: ,т. е. связывающих символ- 
структуру со смысло структурой. Для таких суждений ха­
рактерно тег,' что они должны 'сопровождаться соответству­
ющими восприятиями. Они по 'сути своей не достигли состо­
яния суждения, а являются указательными предложениями. 
Более развитое мышление, имеющее Достаточное количество 
взаимно связанных символ- и смысло-предетавлений, полу­
чает возможность осуществлять формирование новых смыс- 
ло представлений без обращения к сооветствуюгцим воспри­
ятиям, а при помощи выявления возможных новых связей 
между уже имеющимися в памяти структурными элемента­
ми и фрагментами смысло-представления, т. е. путем логи- 
.ческохо вывода или умозаключения. Зрелого состояния суж­
дение достигает тогда,-когда в нем осуществляется установ­
ление или исключение какого-либо отношения или связи 
между несколькими обособленными с м ы с л о1 стру кту рам 1 1 в 
представлении без обращения к -восприятию смъгсло-струк- 
тур, хотя соответствующие символ^структуры могут при 
этом восприниматься и воспроизводиться. Когда некоторая 
язьгкёвая структура движет мысль лишь в сфере; смысло- 
структур,- то она выполняет'функцию суждения и при том 
достаточно развитого, А когда языковая структура движет 
мысль от символ-структуры к ёмысло-структуре или наобо-
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рот, т. е. связывает имя кЛи знак с ёго смыслом, з н а ч е н и е м ,  
с тем, что следует мыслить нод этим именем или знаком, то 
она выполняет функцию определения. Зрелые суждения 
произрастают из остенсивных (простейших) определений, 
образующих собой соответствующие понятия. Современные 
логики це замечают этого и не учитывают процесса развития 
форм мышления и особенностей» этапов на пути и х  развития: 
они берут их не в развитии, а как изначально данные, и по­
этому и настолько их логика недиалектична. Логические 
процессы она вырывает из и изолирует от взаимосвязанных 
и взаимопереплетающихся с ними и их осуществляющих 
психо-физиологических, .био-Физических, информационно- 
отображателыщх и прочих процессов.

После достижения развитой стадии мышление в форме 
суждения может сопровождаться восприятиями тех предме­
тов, понятия и отношения которых составляют содержание 
этого суждения. В этом случае происходит, уточнение и при­
ведение в соответствие смысловых структур представлений 
о предметах и их отношениях со структурами восприятий 
и ощущений зтх. предметов и их отношений. Просиходит 
установление истинности или ложности смыслового содер­
жания данного суждения. !

Известно, что современные логики не считают суждени­
ями вопросительные предложения, а поступить таким же 
образом к их »противоположности не догадываются, т. к. в 
указательных предложениях есть видимость суждения: как- 
будто $сть субъект, есть предикат и есть связка. Однако по 
существу указательные предложения не достигли еще состо­
яния формы, при которой мыслят отвлеченно от восприятий. 
Ими осуществляется связывание в памяти языковых струк­
тур со смысловыми структурами, отображающими собой 
объекты познания и отношения между ними. Смешивание 
сферы языковых, символических структур, обозначающих 
объект по^надия или его отображение, со сферой смысло­
вых структур, отображающих соответствующие объекты по­
знания, является источником логических, гносеологических 
заблуждений. Указательные и вопросительные предложения 
сопровождают собой соответствующие восприятия и дейег 
вия (указательные и вопросительные жесты) субъекгинди- 
вида в процессе взаимодействия его о окружающей средой и
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с другими индивидами и.прокладывают собой дорогу для 
развития мышления этого индивида от мышления необоб­
ществленными и неречевыми формами до мышления обоб­
ществленными и речевыми формами.

Развитие мышления субъект-индивида до формы суж­
дения происходит, с. одной стороны, ;через ощущения и вос­
приятия предметов, процессов и отношений между ІІИМЙ, 
через развитие до мышленя об этих предметах,-процессах и 
отношениях в форме-, представления. Это достигается в ре­
зультате, реального взаимодействия- чувственного тела жи- 
во^р. чёлойека с предметами! познания, с объективной, а от­
части и со своей собственной-субъективной реальностью. С 
другой стороны, через .ощущения н восприятия этим чело­
веком некоторых вьюбобществленных языковых структур, 
^соотносящихся дсі .выделенным для познания предметам и 
отношениям в качество их* названий и названий их состоя­
ний. Это достигается в результате-реального взаимодейст­
вия и общения между і людьми данной общности. Язык обра­
зуется, сохраняется и наследуется в обществе; им острук- 
туривают свои представления индивиды этого общества,, чем 
и доводят их до формы понятия и суждения, развивающих­
ся нз представлений. і -

Если проследовать - назад но пути развития .какого-то 
конкретного понятия с таким-то его содержанием у кого- 
нибудь. конкретно, а не понятия вообще у н|? конкретного 
индивида, и если мы начнем с рассмотрения уже хорошо 
развитого и определившегося понятия, то регрессивное дви- 
«ечие назад даст следующее: это понятие произведено та­
ким-то или такими-то суждениями; эти суждения составле­
ны из таких-то предшествующих понятий; последние произ­
ведены такими-тр суждениями: И так .далее назад, до тех 
пор, пока не прийдем к переходу; таких-то суждений в такие- 
то -вопросительные и указательные предложения, в резуль­
тате которых'-и произошло ;сращивание символ-структуры 
со смысло-структурой в органе мышления этого индивида. 
Вопросительное предложение явилось следствием того, что 
вопрошающий имел представление об этом предмете, но не 
имел символа, имени. А указывающий, демонстрирующий 
и называющий уже имел символ, связанный с.таким же 
представлением, и он, отвечая на вопрос или поучая, кине-
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м йрует си м вол-структуру  с одновременны м указан и ем  на 
тот предмет, структура которого п о д  о б н а 
той . смы сло-структуре, которая св язан а  у него с 
кинемирую щ ейся символ-структурой. В р езультате  одновре­
менного восприятия кинемы сим вола, предм ета и о то б р а­
ж ений дем онстрации у вопрош аю щ его или обучаем ого и 
происходит переход представления в понятие.

П оявление, изменение, уточнение, разви ти е понятия про­
исходит при помощ и суж дений, которы е та к ж е  появляю тся, 
изм еняю тся и разви ваю тся  в р езультате  образован и я  поня­
тий у этого человека и з , его ж е  представлений  и в резу л ь­
тате  познавательной  и ком м утативной деятельности  его с 
другим и лю дьми, п роявляю щ ееся  в тех ф орм ах, которы е 
предш ествую т суж дению  и из. которы х суж дение ф орм иру­
ется, вы растает  (вопросительны е и у к азател ьн ы е п р ед л о ж е­
ния, дем онстрация, первичное связы ван ие символических и 
см ы словы х структур). М ог ли б)ыть такой п е р г?д  в истории 
человечества, когда лю ди общ ались и мы слили одними по­
нятиям и ,-н е прибегая  к суж дениям ? Этот вопрос уж е реш ен 
в р езу л ьтатах  предш ествую щ их рассуж дений. Такое состоя­
ние' в сам о-развиваю щ ем ся человеческом  общ естве невоз­
мож но, т. к: невозм ож но, чтобы в результате  сам оразвития  
реальности  образо вал о сь  некоторое м нож ество человеческих 
индивидов, не вступавш их до этого в процесс язы кового  и 
делового взаим ообщ ения и чтоб, несм отря на это, каж ды й  
из них и м ел/некоторы й  зап ас  понятий, одинаковы х по см ы с­
ловом у содерж анию  и по н азвани ям .

• . ■ 1Уг

О братим  вним ание на следую щ ую  особенность процесса 
разви ти я  форм  отображ ен и я  и позн ан яя. П редставлени е 
появляется  у человека известны м  уж е нам  образом  и,, осво­
бо ж д ая  его от необходимости непреры вного "‘ непосредст­
венного восприним ания исследую щ егося предм ета или его 
отображ ений, предоставляет ем у новые возм ож ности  для 
дальнейш его разви ти я  п озн авательны х способностей, превос­
ходящ их позн авательны е способности формой непосредст­
венного восприятия. Н о общ ественный; х ар ак тер  ж и зн ед ея ­
тельности индивида обуславли вает  потребность поднять по­
зн авательн ы е процессы на уровень 'обобщ ествленны х форм, 
что осущ ествляется  связы ван и ем  или оструктуриванпем  в
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памяти выобобшествленных элементов и фрагментов струк­
тур смыслопрёдстжления с соответствующими языковыми 
структурами и переходом от представления как формы и 
процесса индивидуального познаваня к понятию как обоб­
ществленной форме процесса и результата познавания инди­
видов; Таким образом, предсталвение дает возможность че­
ловеку освободиться от восприятий, сковывающих свободу 
творческого преобразования извлекаемых из памяти струк­
тур антиощущений в 7 процессе формирования из них все­
возможных смысповых, отобр'ажательных содержаний, но 
связываясь- с символической структурой и превращаясь от 
этого в форму понятия попадает под зависимость языковых 
структур, под зависимость необходимости мыслить выобоб" 
ществленным смысловым содержанием своих представлений, 
под^ зависимость необходимости производить обобществле­
ние смыслового содержания своих представлений и связы­
вающихся с ними символических структур и доводить пред­
ставления до понятий.

При чем, развитие предсталвения в смысло-представле- 
ние осуществляется средствами и путями в -некотором от­
ношении противоположными тем., которые обусловили собой 
возникновение того содержания представления,. которое 
превращается в смысло представление. Его возникновению 
предшествовали прием соответствующих структур и воспри­
ятии, оструктурнваниё их в памяти, актуализация их в па­
мяти, извлечение из памяти и творческое преобразование в 
ходе  формирования смыслового содержания этого представ- 
ления, часто с присоединением к нему части нового, еще не 
обобществленного смыслового содержания.

А для перехода или, вернее, для перевода нового смыс­
лового содержания этого представления в смысло представ- 
ление, т. е. в понятийную форму, необходимо сформировать 
новые символические (языковые) структуры и произвести 
такие действия, которые привели бы других к убеждению 
и к согласному признанию этого нового содержания: демон­
страция, кинемация символических отображении, указатель­
ных, вопросительных и объяснительных предложений, дока­
зательств и опровержений и т. п. Осуществляется как бы 
снисхождение представления, как психической высшей фор­
мы отображения, к повторению с уточнениями тех процес-
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сов и результатов , итогом который стало  у ж е  вы обобщ еств ' 
ленное смы словое содерж ание понятия, — повторение с ' 
дополнением всех тех действий, которы е необходимы и до­
статочны  для  принятия другим и и нового см ы слового эл е ­
мента или отношения- в содерж ании  данного понятия, осу­
щ ествляется  так о е-п ер еф о р м и р о в а н и е  язы ковы х структур, 
ранее восприним авш ихся и вы раж авш и х  преж ний смысл 
понятия, р езультат  которого вы р аж ал  бы собой и то новое 
содерж ание индивидуального представлени я, которое вклю ­
чается в см ы сло-представление в соответствующих* взаи м о­
располож ении и взаим осоотнош ении с элем ен там и  преж него 
см ы сла.

П р ед ставлен и е у одного индивида превращ ается  в по­
нятие б л аго д ар я  общ ению  его с другим  индивидом по свя­
зы ванию  элем ентов его содерж ан я  с  элем ен там и  сим воли­
ческих структур (б л аго д ар я  надстройке и развитию ' второй 
сигнальной систем ы ) и ради  уточнения, взим опроверки , 
согласован я , п рзн ани я и дальней ш его  р азви ти я  т о г а  содер­
ж ан и я  в нем, которы м ото б р аж ается  и позн ается  предмет 
поздан ия ( = см ы словое со д ер ж ан и е). П оняти е и суж дение, 
таким  образом , являю тся  продуктом  словесного и д ея тел ь ­
ного общ ения И Н Д И В И Д О В  В общ естве И В о к р у ж а ю щ е й  и х  и 
их вращ иваю щ ей реальности , продуктом  их активного  и 
творческого м ы ш ления,, позн аван и я  и деятельности  в общ ест­
венной и в природной среде, — продуктом , дополнительны м  
к тому, что необходимо д л я  о б разован и я  у индивида без- 
словесного представления.

От человека, вы раж аю щ его  свои; мысли понятиям и и 
суж дениям и, исходит вовне не мы сль и не понятие, которые 
неотъем лем ы  от их образую щ их процессов и элем ентов ; в 
организм е, а ^пртск . отображ ен ий , прои зводящ ихся дви ж ен и ­
ям и и состояниям и соответствую щ их органов его тела, ор' 
ганов речи. П роцесс -фиксации и расп ространения  о то б р аж е­
ний в среде, составленной н а те  р ш  ль  н о - и д е а л ь ньт м и элем ен ­
там и, играю щ ей роль к а н а л а  связи  или ф иксирую щ ей и 
сохраняю щ ей эти о тоб раж ен и я, у ж е  уяснялся.

И деальн ое отображ ений , ф иксирую щ ееся ф орм ам и строев 
элем ентов к ан ал а  связи , вносится внутрь тела  человеческо­
го организм а,: идет к его  сознанию  и в пам ять, затем* и звл е­
кается  из пам яти  в представление, си м воли ческая  часть



которого вы носится из орган изм а во внеш ню ю  среду ото­
браж ен и ям и  кинем ации символических структур, о то б р аж е­
ниям и движ ений  орган изм а или его органов в объективной 
реальности .

Т. к. элем енты  см ы сло 'п редставлен и я  активирую тся и 
легко  и звлекаю тся  из пам яти  под влиянием  восприним ання 
с ними связанны х элем ен тов символических ' структур., н а ­
прим ер, при чтении текста , то у человека и возникает 
иллю зия, что он этот смы сл находит в читаю щ ем ся им текс­
те. Н о на сам ом  деле лю бое см ы словое содерж ание (и  до- 
понятий ной и понятийной ф орм ы ) состоит из структур, о б р а ­
зую щ ихся из и звлекаю щ и хся  из п ам яти  антиош ущ ений и 
границ-ничто м еж ду  ними, 'п ереж и ваю щ и хся, осознаю щ ихся 
и мы сленно рассм атри ваю щ и хся  к а к  психические Феномены, 
к ак  яйность, п роявл яю щ аяся  в р езу л ьтате  взаи м ообм ена э л е ­
м ентам и, в заи м овли ян и е и взаи м одействи я  сознания и чувст- 

'венного (сенсорного) поля тела  этого ж ивого организм а, 
своей ж ивостью  это свое сознание образующ его,- о кр у ж аю ­
щ его и воссоздаю щ его, и локал и зу ю щ аяся  м еж ду  ними.

П онятие и суж ден ие не сущ ествую т вне и без п редстав­
ления. Е сли слова или . словосочетания, восприним аю щ иеся 
индивидом, не вызывают* у него никакого  с мыс л о -представле­
ния, не соп ровож даю т и. не н ап р авл яю т процесс ф орм иро­
ван и я  у  него см ы слового содерж ан и я  представления, то они 
д ля  него и не являю тся  понятиям и, а являю тся  лиш ь нм 
восприним аю щ им ися о тоб раж ен и ям и  кем-то или чем-то дру­
гим производящ ихся (кинем ирую щ ихся) язы ковы х структур. 
Н о содерж ан и е представлени я, отображ аю щ ее собой неко­
торы й объект, м ож ет бы ть у индивида и не в спорме: поня­
тия или суж ден ия и не явл яясь  их следствием . Н ельзя  отор­
вать  понятней  суж дение от представления. П онятие и суж ­
дение есть представлени е на особой стадии своего разви ти я  
и на соответствую щ ей слож ности  своего содерж ания . Все 
то, что является  см ы словы м  содерж анием  понятия или су ж ­
дения у  этого индивида, является  и частью  содерж ан и я  его 
ин диви дуальн ого  п р е д  с т а в л е н и я о  том  ж е 
предм ете позн ани я; но не все содерж ан и е его 
индивидуальны х представлений  является  и содерж анием  
тех понятий и суж дений , см ы слы  которы х получили  .обоб­
щ ествление и осознаю тся и ум осозери аю тся этим  индиви-



дом. Содержание представления отдельного индивида о не­
котором предмете может быть богаче, шире, вернее, точнее, 
глубже, истиннее, чем содержание смысло-представления об 
этом же предмете, т. е. чем уже обобществленная часть 
смыслового содержания представления, вызывающегося у 
этого же индивида и у других в результате восприятия ими 
соответствующих языковых структур; но может быть и бед­
нее, грубее, поверхностнее, менее точное, менее истинное. 
Т. е. если индивид имеет правильно понятое им смысло- 
представленйе • о предмете, то или представление его об 
этом предмете и есть смысло-представление этого понятия, 
или в представлении этого индивида об этом предмете име­
ется и еще какая-то часть невыобобществлеНного смыслово­
го содержания. Г 1 , < :

Таким образом, отображательное (смысловое) содер­
жание представления, в результате процесса извлечения из 
памяти и мышления достигающее различных . состоянии и 
форм в своем развитии (извлеченная форма представления, 
творчески преобразованная форма представления, форма 
смысло-представления и другие формы и состояния смысло­
вого содержания представлнния, которые еще будут нами 
рассматриваться), являются лишь дальнейшим развитием 
представления как психической формы отвлеченность ото­
бражения и процесса и результата мышления. А понятий­
ные и из них образующиеся формы мышления, мыслящего­
ся и отображения , черпают свое смысловое содержание 
из представления как доионятийной психической формы 
отображения.

Объективированные языковые структуры могут . быть 
только тем источником, который необходимо дешифровать, 
декодировать процессом восприятия их, в результате чего 
происходит компилирование или формирование тех пред­
ставлений у индивида, которые и у других индивидов ней- 
рофункционально связаны с этими языковыми структура­
ми. Разумеется, что при этом возможны и искажения, и 
субъективные привнесения, что зависит от прочности /памя­
ти индивида и от той обобществленной адекватности связей 
между элементами языковых структур и структур смысло- 
представлений, а также от правильности и совершенства 
грамматических и логических строев языковых текстов. За­

105



рождение и развитие познания у человека, начинается е его 
рождения* и является результатом значительно большего / 
проникновения в его организм и дальнейшего развития про­
цессов отражения и отображения как всеобщего свойства 
реальности, психических процессов, практикой специфи­
ческого существования специфического организма (взимо- 
действиями субъективного с объективным) вызывающихся, 
стимулирующихся, изменяющихся, обуславливающихся, на­
правляющихся и проверяющихся, и через управление ре­
зультатами отображения практикой, существования этого 
человека управляющих направлениями'и изменениями раз­
вития субъективного в' объективном и в соответствующей 
мере объективного.

Мышление есть активная форма познания мира чело­
веком, дающая возможность обеспечить и расширить свой­
ственные возможные и необходимые ему формы поведения 
и жизнедеятельности при специфических и меняющихся ус­
ловиях в объектвцой и субъективной реальности. Мышление 
не ограничивается процессом речевого мышления, процессом 
обратимого перевода смысловых структур на язык символи­
ческих структур „ и наоборот; оно включает в себя и процес­
сы формирования и переформирования смысловых структур. 
Но и не зсякое манипулирование образами есть мышление: 
простое извлечение из памяти комплекса антиощущений 
(образа) без. его обработки есть не-мышление, а вспомина­
ние и только. Т. е. существенный отличительный признак 
мышдеция заключается в= наличии процесса осознанной об­
работки смыслову'х или символических или тех и других 
структур.: , •

Процесс мышления осуществляется в результате реаль­
ного • оперирования и, обработки антиощущений, их взаимо­
отношений, взаиморасцодоженйи и пр. .И когда мы говорим, 
что один человек передает свои мысли другому, что сущест­
вуют средства обмена мыслями между людьми, то это вовсе 
не означает, что мысль одного человека отделяется в гото­
вом виде от его "органа и/ процессов мышления и .переносится 
в качестве мысли в орган мышления другого человека. 
Учащий человек не передает, свои мысли ученику; он при 
помощи символических реальных движений и, воздействий 
на окружающую его среду (своеобразными «сотрясениями:
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воздуха») вызывает, возбуждает или активизирует и облег* 
чает процесс воспоминания и мышления ученика и в соот­
ветствии V  мерой умения учащего производить вовне зако­
номерно упорядоченные строи символических отображений 
(уже обобществленных или обобществлящиеся) и с мерйй 

умения этого ученика сопровождать прием этих отображе­
ний соответствующим процессом извлечения, компилирбва- 
ния и формирована ’ смыслового содержания предтавлений 
у этого ученика вызывается и протекает процесс вепоЦина- 
ния и мышления в некоторой мере так, как это протекало 
или протекает и у учителя. Мысли существуют не между 
нами, а только в; нас, и. производятся они мыслительными 
усилиями каждого индивида, что невозможно заменить 
мышлением другого индивда. Исчерпывающе познать £ебя 
ты можеш и должен лишь сам, производя соответствующие 
познавательные усилия и действия й познавая все необхо­
димое и достаточное для этого. И никто и ничто тебе этого 
за тебя не сделает —  ни врожденные идеи или способности, 
ни идеи, вложенные тебе другим, н идеи, вошедшие в тебя 
из общества: другие индивиды и общество могут тебе по­
мочь или помешать в этом или обусловить соответствующее 
направление этого. Но это вовсе не значит, что от и из нас 
ничего не исходит в процесса языкового общения. Идеаль­
ное ( =  структуры-ничто) отображений переносится от одно­
го индивида к другому различными элементами объектив­
ной и субъективной реальности, что может сопровождаться 
различными идменениями или заменами несущих их Эле­
ментов., Допсихические формы отображения, являясь все­
общим свойством реальности, осуществляются и в объектив­
ной и в субъективной реальности. А психические- формы 
отображения (допонятийные: ощущение, восприятие, анти- 
ощущение, представление; и понятийные: понятие, сужде­
ние, умозаключение и пр.) происходят только внутри орга­
низма, в местах локализации яйности, * между сознанием, 
сёнсорным полем и памятью этого организма и в результа­
те взаимовлияния и взаимообмена э т и х  
противоположностей, оживляющих его, приводящих его в 
действие и управляющих его жизнедеятельностью. И к 
этому внутреннему психическому миру у других людей мы 
приобщаемся через механизм сопреживания такого же или
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подобного в себе. То, что я действительно (реально) пред*' 
ставляю .себе, есть для меня и во- мне па самом деле; оно 
есть как феномен психического переживания соответствую“ 
щего антиощущения и комплекса антиощущений; протяжен* 
ностями их качеств и формами границ различающихся 
мною инакостей одного антлощущения по отношению к дру­
гому и составляется смысловое, отображательное содержа­
ние этого представления. Умонаглядные элементно-структур­
ные модели, подробно, исчерпывающе глубоко и истинно 
отабражающе* те реалии, которые осуществляют все это, 
будут получены в «Логах*...» в результате последовательного 
выведения их из полностью и окончательно познанного зна- 
ння о всеобщих исходных началах бытия и наименьших 
элементах сущего* реальности.

Процесс и результат мышления происходит в человечес­
ком организме, дающем материал или производящем фено; 
мены этого процесса, качества которых обуславливаются 
свойствами этих, материалов и им присущими закономернос­
тями, являющимися особенными, частными случаями дейст­
вия всеобщих законов природы, проявляющихся в специфи­
ческих элементно-структурных образованиях и условиях. В 
этом же суть и антропологического принципа Чернышевско­
го, которую В. И. Ленин подчеркнул как особо важное. 1 ) 
Пусть монисты, признающие наличность только, одной ма­
терии, попробуют объяснить все это так или лучше! Это 
они не смогут сделать, т. к. сам процесс произведения, от­
чуждения и р а с ггр остроге ния отображений’ невозможно по­
пять и объяснить без той противоположности материально­
го, которой является новый смысл идеального ничто.

Каждая система реальности участвует в процессе отра­
жения, отображает себя вовне и отображает внешнее в 
себе; и процесс отражения усложняется и развивается от 
той всеобщей формы, которой обладает всякая система ре­
альности, до той наивысшей формы, которая ^свойственна и 
возможна в' структуре элементов данной конкретной систе­
мы и в тех условиях, которые складываются и обуславли­
вают существование и развитие этой системы. В живых сис­
темах, в результате следствия и причины их эволюции и

1 ) В. И. Ленин. Поли. избр. соч. т. 29, стр: 579*
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р азви ти я ,' происходило разви ти е форм о тр аж ен и я  и достиг­
ло  у каж д о го  вида ж ивы х систем  тех форм и особенностей, 
которы е возм ож ны е в их образую щ их специфичекой С Т р у К '  

туре специф ических элем ентов ' соответствую щ его д и ап азо ­
на уровней слож ности и их обуславливаю щ и х условиях. Д а ­
ж е  ж и в ая  отд ельн ая  к л е т к а  м ногоклеточного организм а 
имеет м еханизм , позволяю щ ий ей «опознавать» и и зб и р а­
тельно и звлекать  и з ; о к р у ж а ю щ е й ■ с р е д ь !  необходим ы е ей 
продукты  питания, что будет исчерпы ваю щ е раскры то  и 
объяснено в «Л огах ...»

Б л а го д а р я  специф ике, слож ности  и соверш енству струк­
туры  ввех элем ентов, органов частей и подсистем  целостной 
системы ж ивого человеческого орган и зм а и б л аго д ар я  специ­
ф ике условий его онтогенеза и ф илогенеза процесс отраж ен и я  
получил специф ические условия й н ап равлен и е своего р а з ­
вития и достигает своих вы сш их ф о р м г. - ^ н е р е ч е в ы х  и р е ­
чевы х форм психического отраж ен и я . Э тот ж е процесс о тр а ­
ж ен и я  по мере и в ходе своего разви ти я  в свою очередь 
о б у сл авл и в ал  специф ичность и н ап равлен и е эволю ции и 
разви ти я  структуры  элем ентов соответствую щ их органов, 
частей и подсистем  слож ной системы ж ивого человеческого 
орган и зм а, доведя  его до современного состояния.

И з всего предш ествую щ его следует, что н и к ак ая  ф ор­
ма отраж ен и я  и отображ ен и я  (ни наиии зш ая, ни наивы сш ая, 

.-.ли допсихнческая, ни психическая, ни неречевая, ни р еч е­
в а я ) ,  н и какое м ы ш ление и позн аван ие невозм ож ны  без 
м атериальн ого  нечто, н ер азл и ч аю щ аяся  в себе . п р о тяж ен ­
ность качества которого преры вается , зак ан ч и вается  идеаль­
ным ничто в месте соприкосновения .его С иным нечто, и 
идеальн ого  ничто, ничего в себе своего , не имею щ его, но 
им ею щ егося всегда и всю ду м еж ду хоть чем -нибудь отличаю ­
щ им ися нечто, р азгр ан и ч и вая  их преры ванием  до дна, н а­
сквозь. Н ет нуж ды  в ы д у  м ы в а т ь к а к о й - то иной смы сл и д е а л ь ­
ного и м атериальн ого , т. к. при помощ и в этой работе в ы ­

ясняю щ ихся и разви ваю щ и хся  смы слов этих  ф ун д ам ен таль­
ных понятий все м ож но исчерпы ваю щ е и истинно о б ъ яс­
нить,. в чем мы у ж е  убеж д аем ся , а д ал ее  будем  у беж  даться  
все более и более! «М ыслить» и «примы слить» лю ди м огут 
себе всяческий ад, всяческих леших,..^ но з а д р ч а  теории по­
зн ан и я  в том и состоит,, чтобы  п о казать  нереальность, фан-
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тастичнссть, реакционность подобных примыслов.» / ) ,  если 
речь  идёт, конечно, о н а у ч н о -п о зн а в а т е л ь н о м  м ы ш лении , 
а не’ о к ак о м -то  х у д о ж еств ен н о -ф ан таст и ч еск о м  .. ш уточном , 
и гровом  или е щ е  к ак о м -то  в э то м  д у х е  в ы м ы сл е .  И м ен н о  
новы е см ы слы  м а т е р и а л ь н о го  и и д еа ль н о го  д а ю т  мыш лению , 
опору, п ом етаю т  ем у  И збе гать  з а б л у ж д е н и й .  р а с к р ы в а ю т  
ем у  ясные и н а и б о л е е  вер н ы е  об ъ я сн ен и я ,  п о зво л я ю т  ем у  
п о зн ат ь  и то, ку д а  н и к а к а я  п р а к т и к а  не п рон и кает .  Э ти  по­
лы е см ы сл ы  м а т е р и а л ь н о го  и и д еальн ого ,  н а р я д у  с п роч и ­
ми ф у н д а м е н т а л ь н ы м и , и деям и , будучи  са м и  несом ненно  и 
н е о п р о в ер ж и м о  истинны м и, п ри вед у т  н аш  р а з  ум  • к о к о н ч а ­
тел ьн о м у  и исти нн ом у  п озн ан и ю  в се о б щ и х  н а ттэ л  бы ти я  и 
н а и м ен ь ш и х  эл ем ен то в  сущ его, без чего н е в о зм о ж н о  и сч ер ­
п ы в а ю щ е  п о зн ать  то, из чего, почем у т? к а к  о б р а зу е т с я  вое 

. и м е ю щ е е с я  и м огущ ее бы ть  в р еальн ости . О н и ' п р и вед у т  н ас  
к  йсчёрпы в а ю п н  м у  и истииному паяна нию элем ентно-струк- 
тур н ы х  и пщ тчинно-следственньтх моделей- {«мехйттизмов») 
в се в о зм о ж н ы х  .вещ ественных о б р азо в ан и й ,  п о л у ч аю щ и х ся  из 
всео бщ и х  исходны х .начал бы ти я  и н а и м е н ь ш и й  эл е м е н то в  
сущ его , —  о б п а зо р а н и й  на су б ато м н о м , .атомтгом, Чгол^ку- 
л  я р и  ом  и и а .тм о л еку л яр н о м  уровн ях . /О н и  п р и в ед у т  к п о з н а ­
нию  сути, м е х а н и зм о в  о б р а з о в а н и я ,  п р о я в л е н и я  и р.озмож- 
.н остей  того, в заи м о д е й ств и е  чего с его о к р у ж а ю щ и м ,  осо- 
бы м  о б р а зо м  о р ган и зо ван н ы ,м , вещ ест в о м  приводит, к ож нр , 
лени ю  н е й Ь с т н о п  о б р а зо в а н и я ,  из. всего э т о г о . с о с т а в л я ю щ е ­
гося : —  п ри вед у т  к  п о зн ан и ю  сути и п о д р о б н ы х  глуби н н ы х  
м ех а н йн мо в процессов  и в о зм о ж н о с те й  п епехода  неж илого  
п ж и в о е ,х р а з р а с т а н и я  его и р а з в и т и я  т?о• него- к а к : о д н о к л е ­
точны х, т а к - и м н о го к л ето ч н ы х  о р ган и зм о в , в том  числе  и 
того  р ч еловеч ески м  ор ган и зм е , что мьт и а бы ваем  со зн ан и ем , 
м ы ш лен и ем , п сихич ески м  и т. п. Т. е. б у д е т  уяснено , п о зн а ­
но к а к  п а з  все то глубин ной  и з а г а д о ч н о 0, что ныне, о стается  
ещ е  неизвестн ы м , на п: п озн ан и ем  чего учены е л о м а ю т  го л о ­
вы  к  что  не м о ж е т  бы ть п озн ан о  .мьтнтлеиием, опепирую тним 
и р у к о в о д ств у ю щ и м ся  только  л огико-п оняти йн ы м  яи па п а ­
том  и гносеологией  ныне и с п о л ьзу ю щ ей ся  с тар о й  С Н О З  без- 
ее гьереФ оомипования и р азв и ти я ,  которы е о су щ ест в л я ю тс я  
р данной- о а боте.

Д в а  м ировы х, вселен ски х  потока  отображ ев-и к— поток

О В. И . М ни п. П ои л . собр. соч., т. 18. стр. 75
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отображ ений выобобщс етвленных языковых, символических  
с т р у к т у р  и поток отображ ений с.мысло,- 
пых структур, отображающих, элементы и структуры _ п ред­
метов познавания, — через ворота сенсорного поля всевоз­
можных ощущении и восприятий живого организма устрем­
ляются к его сознанию и о.сып;а;ют его их -несущими элемен­
тами, активируя и ориентируя; его,. Соответствующие фраг­
менты этих двух потоков, встречаются и связывается  ч. в 
структурах памяти организма, создавая, этим самым возмож­
ности для образования и проявления понятия-как  высшей 
речевой формы отображения,,, что позволяет индивиду под­
няться до мышления суждением и еще больше самому вно­
сить свою долю в эти мировые потоки отображений и ока­

з ы в а т ь  посильное влияние, на .ход м результаты познания и 
развития объективной реальности и себя.

Ясно; что предмет познания и-те мысли, т. е. смысловое 
х содержание представлений, в к о т о р ы х -  отображается этот 

тпзедмет Познания, это н;е  одно и ,то; же, как некоторые это 
«объясняют». Здесь можно говорить лишь о характере и 

соответствия, и следует вс-здески стремиться 'К- тому, 
чтобы соответствие предмета познания и его отображающ их 
мыслей б ы л о  ВОЗМОЖНО более глубоким, подробным, пол­
ным и точным: и следует всячески стремиться очищать 
мысли, идей, знание от ошибочных абстракции, не ттаходя­
щих. себе соответствия в той реалии, для отображения кото­
рой они предназначены, а-  если желать прогресса, научно­
го объяснительного знания. «Разв(е возможно было бы. что 
мышление, в* качестве деятельности действительного сущес­
тва, не .постигало бы действительные вещи и существа? 
Только тогда, когда мышление, обособляют от человека, фик­
сируют- для самого себя, возникают больные, бесплодные и 
с 1 этой точки зрения неразрешимые вопросы: как относится 
мышление* т< бытию, к  объекту^. V)

Гегелевская монистическая и все в  себя включающая 
.. система й ее спекулятивный метод' лревпашяот йсттнит в сам 

себя доказывающий -автомат. Но почти к таким же по уре- 
гііттельности И глубине’'объяснениям, ХОТЯ и СИММеТРИЧКО' 
противоположным., приходит и монітстическийг’ материализм, 
если и поскольку -он не выходит за рамктт монттстичноети

і ) . ,)і. Фейербах; Соч., Госиздат 1923 г., т. 1, сто. Щ\й



начала и логической формы объяснений, если он противится 
отбросить монистическую закваску / изменить свои начало и 
логическую форму, чем и открылись бы- возможности для сня­
тия ограниченности монистической гносеологии и. открылись 
бы возможности исчерпывающего познавания всего, так и 
настолько, что, как и насколько тюнать возможно вообще. Ге­
гель, например, вопрос об отношении мышления к объекту 
решает отождествлением содержания мысли с предметом в 
неб отображающимся. По Гегелю в мире ничего нет, кроме 
понятий, самих, себя развивающих и познающих диалекти­
кой гаморефлексии себя в свою противоположность и обрат­
но. И люди есть не что ’иное как понятия, находящиеся в об- 
т е м  стоою такой -иерархии понятий, которая завершается,, 
порождается, предобуславливается и верховодится абсолют­
ной идеей, Осюда легко получают объяснения неизбежных 
неудач в случае непокорности идеям, с верхов или из исто- 
рик исхотящт;»м. А чтоб не сомневались в истинности такой 
и^еалистичёски-монистической философии, то и вопрос об 
истина -уговаривают понимать особенно: ■ поскольку в миое 
р°.ть только понятия, то не с чем их сопоставлять кроме кзк 
с самими собой, по правилам фиктивной диалектики, да 
одни понятия с другими. И п о э т о м у  есть только логическая 
истинность (согласие понятий между собой и с той логикой, 
к о т о р у ю  человек принял), а фактической нетивнести (со­
ответствие смысла понятия с реалиями, я этих смыслах 
~ 'отраж аю щ ихся) вообще нет — это псевдопроблема, де. 
**годютная идея сама познает и доказывает свою истин­
ность в себе самой, расщеплениями своих понятий н квазн- 
лцотивоноложносги и отождествлениями и слияниями этих 
квязипротивоп сложностей в единство якобы развивается.
Такую гигантскую ловушку для умов создал гениальный Ге­
гель. А Ницше и другие развивают дальш е-и защ ищают эту 
объяснительную систему: познание в ней сводится к вцра- 
ботке полезных для субъекта фикций, а иерархическая су­
бординация понятий в ней наводит человека на стремление 
к возвышению своей власти, для чего право сильного вы­
двигается на первый план. Истинность ж е состоит,: мол, в по­
лезности и критерием ее является удача. И многие принимают 
идеалистическую монистическую философию по неведению 
другой, значительно более превосходнаЙ; т. к. объяснитель’



ныё возможности ей противопоставляющейся философий 
монистического материализма хотя и кажутся несколько 
лучшими, ко при пристальном рассмотрении оказываются 
почти равноубедительными. Ведь согласно последней по­
лучается следующее: то, из чего все изначально состоит, 
есть одна материя и только; в результате, своего самораз­
вития из себя самой она производит понятия как квазй- 
противоположность себя самой (ведь в мире есть матерая 
и только) и ими познает, саму себя. Монистическая логи­
ческая форма недиалектична,, т. к. не признаются и не ис­
пользуются в практике научно-познавательного мышления 
все те противоположности и различности, которые на са­
мом деле имеет всякое сущее (изначально и потом) и без 
которых оио не может ни существовать, ни развиваться, ни 
отчетливо, полно, исчерпывающе и истинно познаваться. 
Монистическая закваска (состав и смыслы исходных понятий 
и ими обуславливающаяся логичекая форма) препятствует 
дальнейшему прогрессу'научного познания и в идеалисти­
ческой системе и в системе ею заквашенного материализ­
ма, Очищайтесь от этой закваски!

§ 2 .Дополнительные рассуждения к предшествующему.
Суждение (как и понятие) как феномен есть, сущест­

вует только тогда, когда актуально проявляются в мыш­
лении человека ранее уясненные нами процессы, образующие, 
реализующие соответствующие смысло-представления и сим­
вол-представления, т. е. суждение, как и его части, имеется 
только в активно мыслящем уме, который мыслит СМЫСЛО' 
представления, связанные со словами или, выражаясь об­
щее, с отображениями кинемаций символических структур. 
Видимые или слышимые слова и словосочетания, не вызы­
вающие в мышлении своих смысло-представлений, не явля­
ются понятиями или суждениями, для этого человека. Логи­
ческий анализ языковых выражений есть лишь тогда, когда 
внимание человека сосредоточено главным образом на вы­
яснении смыслового содержания вэ всех текущих пережи­
ваниях им своей яйности (ведь только в нем отображается 
предмет познания) и на взаимосвязях и взаимозависимостях 
смысловой и символической структур. Естественно, что 
смысл предиката суждений содержитсй не в Предмете
познания, а в мыслящем его мышлении, как и любой дру-*
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гой-член суждения. Все дело лишь-. в 1ом, истинный ли он и 
истинна ли та связь, то .отношение, то взаиморасположение 
или т о . взаимодействие* противодействие и прочее С М Ы С Л О ­

ВОГО .содержания этого предиката по отношению' к тому 
другому элементу смыслового содержания, который вместе 
с первым и со взаимоотношением отображают соответству­
ющие* элементы и взаимоотношения в предмете познания, 
И здесь следует учитывать, что -согласия и разногласия 
между^индпвидаэди обуславливаются не только- соответст­
вием И несоответствием М Ы СЛИМ О ГО- смысла Су предметом поз­
нания (== фактическая истинность), но и согласуемостыо и не- 
согласуемостыо конкретного содержания смысловых элементов 
между собой у каждого индивида и интересами, целями и пред­
шествующим опытом каждого* индивида.. Так что согласие 
и несогласие персон по. поводу смыслового содержания их 
идей нельзя брать..за.критерий истинности или ложности 
этих идей. Содержание, с м ы ел о - п ре дета- в л ё и ггя, как и пред­
ставления вообще, объединяет В' себе некоторый комплекс 
некоторых антиощущений, вза имопротяжеипостями, форма- 
лш границ различения и вз а и мосв ой ств а м и и взаимоотноше- 
ийями 'отображающих н е ,,-только предмет познания; н о ‘так­
же и нл’гтересы,. и субъективные индивидуальные .особен­
ности переживании, и свойств органов этого организма,' инди­
видуальные особенности впечатлений и настроений его со­
знания и душ и.,*{1 что преобладает в сод^ржацни смысло- 
представления' любого индивида — соответствие с предме­
тах/"познания или помыслы и прдмысльх, навеянные интере­
сами, впечатлениями души и их особенностями, ~р~"г:это; еще 
надо узнать.'«То, что понятие или впечатление, души обозна­
чает* — писал Уильям Оккам, — оно обозначает по приро­
де, а .дермин, произнесенный, или написанный, обозначает 
лишь по. установлению . Из .этого вытекает и другое раз­
личие, а. именно, произнесен и ьп! или написанный .термин 
может по; желанию изменять свое значение...» 1). В содер­
жании с-мысло-предсгавления. отображается и предмет по. 
знания и .впечатления и, состояния, души человека от приро­
ды и состояний предмета и . организма, этого, человека.’,, а 
термин обозначает собой все это по установлению,.. хотя и 
обусловленному обстоятельствами исторического развития и

»V, «Антология мировой фнлософии»:} М‘, 1969 г., т. 1, стр. 902
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ч

и и да виду а л ь н ым и особенностями вида и индивидов. Й есть 
при этом возможности и причины для привнесения, исправ­
ления п искажения обозначаемых терминами смыслов.

И.
Анализ давних суждений оправдывается тем, что искать 

причины , отклонения человеческого познания от верней до­
роги для теории познания иногда оказывается полезней 
именно на развилках этих отклонений а не там во, множест­
во ответвлении, куда-продвинулись по проторенным предрас­
судками путям многие современные мыслители.

^Существующие факты, естественно, заставляю т нас 
полагать, что наши душевные способности' необходимо за-* 
висят от наших телесных . способностей». 1 ) — пишет
Д  .Пристли: И в 'этом он прав. Но дело-то в том, что наше 
тело, и ^не т о л ь к о ( наше, образуется и 
состоит ' не только из м атериального,. но и из 
идеального в новом смысле этих категорий. В противном 
случае как  объяснить приход в наши представления и на­
личие в них соответствия с объектами, далеко за пределами 
ваш его тела находящимдея? Как объяснить, что общее, оди­
наковое у многих единичных предметов отображается и ре­
презентируется ' одноэкземплярным феноменом /СМЫСЛОВОГО 
содержания представления? Д алее Пристли пишет: «Един­
ственное основание, почему так упорно, защ ищ алось мнение, 
ч¥о в человеке’ есть некоторе’нематериальное начало, заклю ­
чается в том, что тако.е начало будто бы могло продолжать 
существование, оставаться способным с ощущениям и дея- 
,тельдости после, того, как тело уже умерло» (там же, стр. 
191). Во-первых, эго ^ е  единственное основание успорства в 
защите, нематериального начала, т. к. некоторые делают 
это, борясь за сохранение своего несправедливо привелеги- 
рованного положения. А во-вторых, после смерти тела спо* 
собность к мышлению и к ощущениям, конечно, не может 
сохраняться у этого тела, поскольку существенно изменяют­
ся , .разруш аются и распадаются это .реализующ ие процессы 
и их. обуславливающее, поддерживающее, восстанавлива­

ющее, очищающее и оздоровляющее тело. Но из этого не 
следурт, что поэтому и нематериального начала (а его новом 
смысле) "в исходных основаниях реальности нет. Процессы

>). «Английский материализм XVIII в.»;, М., 1968 г., т. 3, стрЛ 90
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отражения и .распространения отображений продолжают 
существовать и послб смерти тела как вокруг него, так и на 
базе элементов умершего тела.:, Пристли материалист в том 
смысле, что стремился познать мир таким, каков он есть, 
стремился к истине. И он не стал бы возражать, полагаю я, 
против нематериальной, субстанции в смысле реального 
ничто/ Трудности, вытекающие из защищаемого им мате­
риалистического. , монизма, есть трудности, обусловленные 
тогдашним уровнем развития дознания. И" полемика здесь 
ведется лишь потому, что, теперь мы имеем возможность 
иначе и вернее решить те вопросы, над которыми ранее ду­
мали честные поборники ;ИС-ТИНного.

«... Р аз все отдельно','взяты е духовные способности 
являются смертными, го и субстанция, или начало, в кото­
ром они существуют, такж е должна быть признана смерт­
ной»,-— Пристли, йем ж‘ё , !стр. 191. Это неверно. Смерть., 
распад системы, живого Ьрганизма на составляющие эле- 
менты вовсе не связана с исчезновением тех исходных все­
общих начал и элементов, из которых все образуется, состо­
ит, существует и развивается, включая и живость живого. 
Те конкретные формы - (очертания) Структур-ничто, которые 
фиксируются, образуются структураминечто вещества й 
материи организма, конечно, смертны в том смысле, что они 

• разрушаются, распадаются, меняют Форму, вследствие изме­
нений в такостях взаиморасполол<ений' и, взаимодействии их 
фиксирующих элементов. Но ничто и нечто как всеобщие 
начала реальности от этого не лишаются бытия или сущест­
вования в реальности. Со смертью этого организма умираю т 
и в нем развившиеся его формы мышления и познания; но 

. те формы отражения и отображений, которые »присущи сос­
тояниям вещества его тела после смерти, продолжают осу­
ществляться. Способность мышления .и возможность истин­
ного познавания получаются благодаря изначальному нали­
чию материальны х1 элементов сущего и идеальных границ, 
ничто между ними, чем-нибудь различающимися, благодаря 
возможности передачи фЬрмы границы-ничто строя одного 
множества элементов другому множеству элементов или 
множеству других элементов^ — благодаря получающейся 
при этом возможности отчуждения формы границы-ничто 
предмета' от этого предмета и распространения ее в среде
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посредством составляющих эту среду элементов при сохра­
нен ни неизменности очертаний этой формы на соответству­
ющем уровне подобий или соответствий.

; «Если ощущающее начало в человеке нематериально,' 
— размышлял Д. П р и с т л и , т о .  оно не может 'иметь про- ' 
т я жен и я, не может иметь ни длины, ни' ширины, ни толщи­
ны, и, следовательно, всякая вещь, внутри его или в дейст­
вительности принадлежащая ему, должна быть Простой и 
не дел п мой... Но что бы ни предстдвлялй собой эти идеи 
сами по себе, они, очевидно, •порожден^ внешними предме­
тами и поэтому должны соответствовать им. И поскольку’ 

"многие И З  объектов, И Л И -  прототипов идей делимы, Т О  О Т С Ю ' 

да с необходимостью вытекает, что и сами идеи делимы... 
Но как ж е возможно,, чтобы вещь (пусть будет какой уго­
дно 'природы), являющаяся делимой, будет содержаться в 
субстанции (будь*она также"какой угодно природы)-, жото-  ̂
рая оказывается неделимой?» (там же, стр, 192).,

Если прототипы делимы, то и ид? и их должны . быть 
делимы, из чего Пристли делает верный вывод, что Щ идеи 

' делимы и, следователыю~; обладают протяжёнием. Но он 
ошибается в том, что составляющее, их .содержание считает 
только материальным.'Правда, смысл идеального при этом 
он мыслит не, как реальное ничто, а как какую-то .самосто- 
ятёльнуюмистическую, иллюзорную фикцию, .оторванную от 

.матери.' При новом смысле идеального эта проблема состоит 
вот в чем: идеальное неделимо,';Т, к. о.но не имеет протяже­
ния, — оно ничего в Qe6e не цмеет и нечему в нем делить, 
ся, — в противном случае оно не идеальное; но если идея 

содержит в себе соответствие отображающемуся в ней' и 
если отбражающееся в ней делимо, то она- должна быть де­
лимой.. Но ведь то., чем составляется любое содержание лю­
бой идеи; и есть делящиеся протяженности антиощущеннй,; 
прерывающиеся идеальными границами -п. местахГ; соприкос­
новения их. с. иными антисщущениями. Поэтому-то и- воз­
можно идеями истинно отобразить делимые реалий, несмо­
тря4 на то, что феномен непреривной протяженности та кости 
любого'-одного антиощущения образуется как результат 
специфического существования множества отделенных друг 
от друга элементов в соответствующем пространстве. Такая- 
то тональность зелености листочка ощущается шш.аитиощу-



ідается нами как непрерывная; но вызывающие это потоки 
й строи элементов могут находиться и чаще находятся от­
дельно друг от друга; а осыпая своими строями и частотой 
волн в пределах соответствующей границы-ничто вызывают 
феномен непрерывности такости ощущения или антиощу- 
ния виполе, ограниченном границей-ничто различения этой 
такой-то тональности этой зелености от иной. Изменением 

-состава различающихся а нтиощущеи и й и их в з а и мор аз м е- 
ров, взаиморасположений, взаимослёдований и взаимовлия­
ний можно достигнуть или углубления и уточнения соответ­
ствия этим фиксирующейся ‘структуры-ничто со: структурой- 
ничто прообраза, или наоборот. И если смысловое содержа­
ние представления (мысли) мыслится не соответствующим 
или не до возможного предела соответствующим (п<£'глуби­
не, -по подробностям, по полноте,- по точности И пр.), то 

.задача . - истинистского _ познания и ' состоит 
в том; чтобы привести мысли к возможно наилучшему соот­
ветствию с предметом познания. Задача ее состоит в' том, 
чтобы изменять и развивать смыслы, и состав исходных по­
нятий и ими обуславлилвающуюся логику выведения всего 
из них получающегося объяснительного знания тат^и к тому,- 
чтобы достичь предельно глубокого и в прочих отношениях 
возможно наилучшего соэтветстсвия между, предметом по­
знания и знанием о нем ""и этим достичь интеграции и слия­
ния философии; логики и •естествознания, мировоззренческих; 
партийно-политических, религиозных, материалистических и 
идёалистических и пр. идеологий. — *

Идеальное ничто не может быть н не может различать­
ся само по себе, т. к. в .нем' нет ничего: Но оно неизбежно 
появляется или.; сто необходимо мыслить там, где на ;самом 
деле есть или мыслится граница различения соприкасаю­
щихся между собой нечто; и оно может уподобляться пли 
различаться по форме очертаний прерыва того, что им пре- 
рывдеуся. Ему по природе свойственно отображать все,-что 
угодно: появлением между различающимися и соприкаса­
ющимися нечто,-Структура-ничто , и ее форма не может 
отделиться от структуры-нечто, но в р.азной' степени- и раз­
ным образам подобная или точно такая же форма очерта­
ний границы-ничто может быть образована соответстыую- 
щнмг строем . взаиморасположения, т^стотъг или взаимосле-



д о в а и и я  д р у г и х  э л е м е н т у  и д а ж е  э л е м е н т а м и  и н ы х  у р о в ь 
ней с л о ж н о с т и ,  ес л и  с в о й с т в а  эт и х  э л е м е н т о в  о к а ж у т с я  
с п о с о б н ы м и  в ы д е р ж а т ь  и с о х р а н я т ь  т а к у ю  ф о р м у  с т р о я  
в з а и м о р а с п о л о ж е н и й ,  в з а п м о г у е т о т ы  и ч а с т о т ы  в з а и м о с л е -  
д о в а н и й .  Форм а:  к р у г а  или  т р е у г о л ь н и к а  м о ж е т  о б р а з о в а т ь ^ ,  
ся м н о ж е с т в о м  с а м о л е т о в ,  или  л ю д е й ,  и ли к а х н е й , . и л и  п е с ­
ч и н о к ,  ил и  м о л е к у л ,  или  а том ов , ,  и ли б о л  её  . м е л к и х ,  или  
00  Л ее  к р у п н ы х  э л е м е н т о в .  С о в е р ш е н н о  ЯСНО, ЧТО м и р  М ИС" 
л и т с я  т  о л  ь ко  и н д и в 11 д. у а л  ь н ы м ’ ч ел  о в е к о м , и ; м ы с л  и т ь он 
его  м о ж е т  ТОЛЬКО п о т о м у ,  чт о  м и р  и он есть ,  т. к. и м е н н о  : 
в р е з у л ь т а т е  п о с л е д с т в и й  в з а и м о д е й с т в и я ' ’ о б л а д а ю щ е г о  
с о з н а н и е м  о р г а н и з м а  э т о г о  ч е л о в е к а . с о к р у ж а ю щ и м  ег о  
м и р о м  по луч аю тся ,  а н т н о ш у щ е н и я ,  к о т о р ы м и  и с о с т а в л я е т ­
ся  л ю б о е  с о д е р ж а н и е  л ю б о й  м ы с л и ,  И  со с м е р т ь ю  э т о г о  
ч е л о в е к а ‘п р о п а д а ю т  и ег о  м ы с л и ,  но не- о т о б р а ж а в ш и й с я  в 
ни х  р е а л ь н ы й  мир ,  к о т о р ы й  п р о д о л ж а е т  с у щ е с т в о в а т ь  и 
с а м  по с е б е  и д л я  д р у г и х  е щ е  ж и в ы х  ' и - н а р о ж д д ю щ и х с я  
'людей.  . . . .

§ Определение определения. ^4

П е р е х о д  п р е д с т а в л е н и я  в п о н я т и е  о с у щ е с т в л я е т с я  в ре* 
з у л ь т а т е  о б р а з о в а н и я  в с о о т в е т с т в у ю щ и х  о р г а н а х  п о з н а в а ­
н и я  с в я з и  с т р у к т у р ы  смыслового» с о д е р ж а н и я  п р е д с т а в л е н и я  
с  о б о б щ е с т в л е н н о й  с т р у к т у р о й  о т о б р а ж е н и я  с и г н а л ь н о г о  
д в и ж е н и я ,  т .  е. с ' с и м в о л - с т р у к т у р о й .  В о т  э тот -тб  п р о ц е сс  
у я с н е н и я ,  о ч е р ч и в а н и я ,  р а з л и ч е н и я  ш о т г р а н и ч е н и я  от иного  

.•д той  ил и  , иной с т еп е н и  и в т о м  или и н о м  о т н ш е н и и  сущ ест -  
щ е с т в е н н ы х  и о т л и ч и т е л ь н ы х  п р и з н а к о в  всего  с м ы с л о в о г о  
с о д е р ж а н и я  п о н я т и я  ил и  т о л ь к о  его  ф у н к ц и о н а л ь н о г о  я д р а ,  
р а з л и ч е н и е  и ~ о т г р а н и ч е н и е  его  о т  иного ,  и о п е р а ц и я  с в я з ы ­
в а н и я  его с- с о о т в е т с т в у ю щ е й  с и м в о л - с т р у к т у р о й  эт б го  п о ­
н я т и я  и есть  о п р е д е л е н и е  п о н я т и я  . к а к  ф о р м а  п р о ц е с с а  и 
. р е з у л ь т а т а  м ы ш л е н и я ;  эт о т  п р о ц е с с  ил и  э т у  о п е р а ц и ю  п о­
з н а в а т е л ь н о й  д е я т е л ь н о с т и  с у б ъ е к т а ,  в ч ем  ^ у ч а с т в у е т  и 
в о с п р и я т и е ,  и п а м я т ь ,  и пр ед с та в л е н и е , ,  и кин-; м а ц и я  с и м -  
@ол-структур ,  и д е м о н с т р а ц и я ,  -и д е я т е л ь н о с т ь ,  и б у д е т  н а ­
з ы в а т ь с я  о п р е д е л е н и е м  п о н я т и я .  . ^

Процесс определения имеет разные стадии- своего раз­
вития и его операции могут-осущ ествляться при помощи 
вопросительных и- указательных жестов и ответных Дейст-
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вий и взаимодействий, з а т е м  в о п р о с и т е л ь н ы х  и у к а з а т е л ь ­
н ы х  п р е д л о ж е н и й  { о с т е и с и в н о е  о п р е д е л е н и е ) ,  о т в е т о в  и  

п р а к т и к о й ,  а  н а  б о л е е  р а з в и т ы х  с т а д и я х  ф о р м  п о з н а н и я ,  и  

' о б щ е н и я ,  п о с л е  о в л а д е н и я  п о н я т и е м  и  с у ж д е н и е м ,  о п р е д е ­

л е н и е  П О Н Я Т И Й  о с у щ е с т в л я е т с я  у ж е  и  п р и  п о м о щ и  с у ж д е ­

н и й ,  а  з а т е м  и  п р е и м у щ е с т в е н н о  с у ж д е н и я м и .  Х а р а к т е р о м  

р о л и  о п р е д е л е н и я  в  п р о ц е с с е - :  р а з в и т и я  п о з н а н и я  и  е т о  ф о р м  

о б у с л а в л и в а е т с я  - и  с о с т а в  е г о  л о г и ч е с к о й  с т р у к т у р ы :  н а з ы „  

в а е т с я  (  п р о и з н о с и т с я ,  к п н е м и р у е т с я )  к а к а я - т о  с и м в о л -  

с т р у к т у р а  к а к ‘ о п р е д е л я е м о е ,  а  з а т е м  у к а з а т е л ь н ы м и  ж е с ­

т а м и ,  д е м о н с т р а ц и е й ,  у к а з а т е л ь н ы м и  п р е д л о ж е н и я м и  и л и  

с у ж д е н и я м и  с  н а з в а н н о й  с и м в о л - с т р \ гк т \ гр о й  с в я з ы в а е т с я  

с о о т в е т с т в у ю щ а я  с м ы с л о в а я  с т р у к т у р а  к а к  о п р е д е л я ю щ е е .  

С у щ н о с т ь ю  и  х а р а к т е р о м  р о л и  о п р е д е л е н и я  в  п р о ц е с с е  

п о з н а н и я  о б у с л а в л и в а ю т с я  и  е г о  п р а в и л а :  1.) с о р а з м е р н о с т ь . ,  

т .  е .  о п р е д е л е н и е  б у д е т  п р а в и л ь н ы м ,  е с л и  с м ы с л — с и м в о л -  

с т р у к т у р ы ;  о п р е д е л я ю щ е й  э т о  п о н я т и е ,  И Л И  ГМЫС- ЛО- ТТП^Д„  

с т а в л е н и е ,  в ы з ы в а ю щ е е с я  в  м ы ш л е н и и  в о с п р и я т и е м  ' о п р е д е ­
л я ю щ е й  с и м в о л  - с т р  у  к  т у р ы , '  с т а н о в и т с я  с м  Ы С Л  о  “ГГДе л  СТ я  В ,7 
Н И Є М  о п р е д е л я е м о й  с и м в о л - с т р у к т у р ы , - ; — ■ е с л и  п о с л е  У С В О -  

с н и я .  э т о г о  о п р е д е л е н и я  с л о в о с о ч е т а н и е  н а з в а н и я  э т о г о  п о ­

н я т и я  в ы з ы в а е т  т а к о е  ж е  с м ы с л о в о е  с о д е р ж а н и е ,  к а к  и  

с л о в о с о ч е т а н и е ,  о п р е д е л я ю щ е е ,  р а з ъ я с н я ю щ е е  э т о  н а з в а -  

- н н е ;  2 )  в  о п р е д е л е н и и  н е  д о л ж н о  , б ы т ь  к р у г а , т  є .  н а з в а . ,  

н и е  п о н я т и я  ( о п р е д е л я е м о е )  н е  д о л ж н о  и м е т ь  т а к у ю  ж е  

с и м в о л - с т р у к т у р у ,  т а к и е  ж е  с л о в а  и  с л о в о с о ч е т а н и я ,  к а к о й  

в ы р а ж а е т с я ,  с м ы с л о в о е  с о д е р ж а н и е ,  о п р е д е л я ю щ е е  н а з в а ­

н и е  э т о г о  п о н я т и я ;  в  п р о т и в н о м  с л у ч а е  о п р е д е л е н и е  н е  б у -  

Д ' ^Т я с н ы м ,  ч е т к и м  и  л и ш е н н ы м  л  в  УС м  ы  с  л  е ш * о  с  т  и ; с и  М В 0  Л -  

с т р у к т у р а  о п р е д е л я ю щ е г о  д о л ж н а  быть- т а к о й  ч т о б ы  к а ж ­

д ы й  е е  э л е м е н т  у ж е  и м - л - в  п а м я т и  с у б ъ - к т а ,  у с в з и в а ю ш е ^  

г о  д а н н о е  о п р е д е л е н и е ,  о б о б щ е с т в л е н н у ю  с в я з ь  с  С О О Т В Є Т С Т -  

в у ю щ и м  э л е м е н т о м  с м ы с л о в о й  с т р у к т у р ы ,  ' с о д е р ж а н и е  к о ­

т о р о й  а д е к в а т н о  и  в ы о б о б щ е с т в л е и о  у  н е к о т о р о г о ,  м н о ж е с т ­

в а  и н д и в и д о в  3 )  о п р е д е л е н и е  п о н я т и я  ч е р е з  . . у к а з а н и е  - 

р о д а  и  в и д о в о г о  о т л и ч и я  е с т ь  подведение п о д  о п п е д е л я е ^  

м у  ТО С И М В О Л - С Т р У К Т У р У .  п о н я т и я  т о г о  • с  М ь т с  л  о . .  п р  е д е т  я в л е н и я ,  

к о т о р о е ,  в ы з ы в а е т с я  с и м в о л - с т р у к т у р о й ,  р о д о в о г о  П О Н Я Т И Я '  и  

т о й  с и м Р О л - с т р у к т у р о й . п р и  п о м о ш н  к о т о п о ' м  в ы з ы в а е т с я  и  

г  м  ы с  д о  ̂  и р  е д е т  а в  л е н  н е  о  д о п о л н и т е л ь н о м  п р и з н а к е ,  п о  с р е д «
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ством которого в объеме предметов, отраж аю щ ихся в со­
держании смысла родового понятия, различаются, выделя­
ются и обосабливаются предметы составляющие собой 
объем вида предметов этого рода. Разумеется, что видовой 
признак или группа признаков должны быть такими, кото­
рые необходимы' и достаточны для опознавания, различения 
и'выделения видовых предметов в объеме предметов этого 
рода. Иначе говоря, определением осуществляется переход 
от связи смыслового содержания представления или смысло- 

. представления .с такой-то распространенной символ-струк- 
турой, этот смысл выражадощей, к связи этого же смысло­
вого содержания с кратким названием этого.. смысла или и 

. того предмета, который отображается в этом смысле. И  по­
этому а последующем субъект оперирует лишь кратким на­
званием этого понятия, с которым связывается прежде все­
го, и главным образом существенные и отличительные при*, 
знаки. ~ . , , г. . %

Суждением изменяется, развивается смысловое содер­
жание понятия, а определением оно очерчивается и фикси­
руется и связывается с кратким названием, часто новым, 
непонятным для данного человека. Определяющая часть 
определения понятия должна составляться уже понятными 
для этого человека словами, но строем этих слоа необходи- 

: мо так иизвлек^ть из его памяти с ними связанные смыслы и 
так направлять формирование из них у уяняющего и усваи­
вающего это определение человека представления с таким 
смысловым содержанием, которое содержало бы и новое для 
него знание, новизна которого получалась б,ы или в резуль­
тате изменения состава -смысловых элементов, -или измене- 

' нием структуры взаиморасположения, взаимоследования, 
объединения и взаимовлияния их в образуемой ими комп­
лексной смысловой структуре,

Суждение не переходит в понятие: оно направляет про­
цесс мышления, формирующего в себе смысл понятия. Стро­
ями суждений вызываются соответствующие строи смысло­
вых элементов и формируются, изменяются, уточняются и раз­
виваются смыслы понятий; завершение же образования новых 
понятий осуществляется в результате определения. А потом 
новые понятия включаются в состав новых суждений, которы­

121



ми уточняются и изменяются смысловые содержания старых 
или и этих же, новых понятий; затем опять новые определе­
ния понятий и т.-д. Омьгсл любого понятия, в том. числе и 
любого из тех, из которых .состоит суждение, черпается, 
возникает и ‘развивается не в суждении и не из суждений, 
а в памяти,: в (Орланах мышления и из того мышлением мыс­
лящегося материала, который антиощущениями извлекается 
из памяти при помощи символ-структуры суждений. Смысло- 
'представление, сформированное' при помощи суждений, де­
монстрации и пр., связывается при помощи определения со 
структурой названия. А в суждении? мысль идет лишь в смыс­
ловой сфере, хотя и управляется этот ход ее с большим или 
меньшим успехом и точностью.символ-структурой;

Есть символ-структуры, смысло--предстчавления. которых 
произведены отображениями реального предмета и имеют 
и сохраняют соответствие; а^есть символ-структуры, смысло- 
представления которых творчески сформированы людьми р 
процессе отвлеченного от восприятий мышления из пред 
ставляющнхсЯ элементов и или имеют соответствия со 
структурами резальных предметов, пли не имеют, или имеют 
какую-то меру соответствия.

Совершенно очевидна несостоятельность попытки обо­
сновать идею тождества объема и содержания понятия, 
идею такого единства объема и содержания, доведенно­
го до тождества, до крайности, согласи? которой когда*есть 
объем, то есть и содержание понятия, и< наоборот, когда 
есть содержание понятия, то есть -'и объем,' — это . попытки 
отождествления-предметов познавания^и мыслей. Ведь объем 
понятия измеряется количеством реальных предметов, име­
ющих в себе такую же или подобную структуру-ничто, 
.которая содержится в; смыслопредставленни. И если ..б ы  
всегда, когда есть понятие с любым содержанием, был бы 
и его объем, то это значило бы, что. ложные понятия вообще 
невозможны, ибо мыслимое и реальное в таком случае отож­
дествляется; осуществляется переход в систему гегелевского 
монистического идеализма. И  поборниками истины были 
бы все, в том числе и поборники идеи тождества объемами 
содержания понятия, как и авторы многих других ложных, 
но для реакции полезных, схоластических фикций.
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Умозаключение — это такая форма' дознавания, при 
которой осуществляется переход мышления к обработке 
смыслового содержания нискольких суждений, в результате 
чего выясняются возможные или неизбежные последствия-,-.- 
получающиеся в результате рассмотрения .структуры (взаи- 
мозав 1 !симост1ей, взаимаскоординированностей) элементов 
смыелового содержания этих суждений, опрнчинивающегося 
мыслящимися свойствами и взаимосвойствами* этих элемен­
тов, — выясняются последствия без обращения к восприя­
тиям и ощущениям реалий, отображающихся в мышлением 
обрабатывающемся смысловом содержании эти-х суждений.
Но фактическая .истинность результатов умозаключения 
окончательно и на доступном для восприятий уровне слож­
ности реалий или на каком-то этапе выведения устанавли­
вается „в процессе сопоставления смыслового содержания 
представлений, в результате умозаключений полученных, с ре­
зультатами ощущений и восприятий предмета познания иопре- 
деляется степенью соответствия, подобия, совместимости, сов­
падения, одинаковой элементно-структурной ф* причинно- 
следственной согласованностью и смысловом содержании и 
а  (^обращающейся в нем реалии.

/«Каждое суждение строем своей символ-структуры спо- . 
со б но вызвать у воспринявшего ее^человека (и подготовлен­
ного для этого) смысло-представление с соответствующими 
составом и качествами его слагающих антиощ^щений й с 
соответствующими состояниями, взаимоследованиями, взаимо­
расположениями и взаимосвязями. А когда несколько суж­
дений поставить в такой взаимный строй, который способен 
так предопределять или вести ход следящего за последстви­
ями мышления индивида,- что в качестве результата осмыс­
ливания структуры смысло пр^дставлений всех этих- суж­
дений и'того, строя или тех связей между вызывающимися* 
ими из памяти -смыслопредставлениями, которые обусловле­
ны строем или связями символ-структур этих суждений, 
и если такой строй таких-то суждений у человека Формирует 
новое, иное (более или менее сложное) смькмо'представле- 
ние, то такие'достаточные и необходимые, для этого сужде­
ния в такой-то структуре своего строя и в тащдц-та вза*

§ 4. Про умозаключение.



ймосвязи ими выражающегося смысла и составляют собой 
умозаключение. А их языковый строй, обобществление вы­
зывающий одинаковый у многих ; индивидов структурный 
строй элементов смыслового содержания представлений, за­
фиксированных 'символ-структурами этих ■ суждении, будем 
называть логическим строем суждений, логической структу­
рой или формой и логической связью суждений.

Грамматический и логический строи элементов языка 
(символических структур),, воспринимающийся Человеком, 
в соответствующей последовательности активирует, вызы­
вает из памяти соответствующие смысловые элементы, умо­
зрительным выяснением чего (с учетом знания свойств, 
присущих этим элементам, и с использованием и предшест- 
вующего опыта управления мышлением) мышление и наво­
дится на выяснение и установление тех следствий, к которым 
приводит. обдумывающееся смысловое содержание. Эти 
следствия затем выражаются соответствующим строем эле­
ментов языка, в результате чего и получается сформулиро­
ванное следствие умозаключения'.

Таким образом, умозаключение выполняет в процессе 
мышления гримерно такую же роль, как и суждение; оно 
является обобществленным1 средством изменения, развития 
содержания понятия и знания вообще при отвлечении от 
восприятий предмета познания или его отображений. Поня­
тием как формой процесса и- результата познавания фикси­
руется и содержится содержание знания,' а суждениями и 
умозаключениями изменяют и развивают содержание поня­
тий. Но умозаключение по сравнению с суждением является 
более сложной. формой последственного изменения и разви­
тия смыслового содержания понятий. Оно состарляется-не- 
сколькими- логически связанными суждениями.

$ _* $
Итак, представление при помощи простейших вопроси­

тельных' и указательных -предложений приобретает (связы­
вается) '  соответствующую символ-структуру, выобобщест- 
вляется, определяется остёнсивно и становится понятием, 
смысл, которого затем, в процессе общения индивида и обра­
щения символ-структуры между Индивидами, подвергается 
социальной апробации и уточнению. Образование несколь­
ких понятий обуславливает возможность перехода к мыш-
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лен ню формой суждения, в результате чего понятия продол­
жают обобщёстленно" изменяться, развиваться, уточняться, 
углубляться, проверяться, отбираться, и преемственно за­
крепляться в обществе; На некоторой стадии развития об­
щественного' познания и  мышления индивидов обобществ­
лёнными формами происходит такое накопление;, и л таких 
понятий и суждений, которые обуславливают собой возмож­
ность перехода к более с л ож н ы м форм а# п оз н а ва вия, к про­

изводству знания посредством у мо з а к лю че и и й, в 'результа­
те которых образуются I . понятия с более 
сложным или с болёе глубоким и точным смысловым 
содержанием. Указательные предложения как • простейшие 
определения, суждения, определения- Суждениями, ; умоза­
ключения .и более сложные определения —  всё это является 
различными стадиями развития тех мыслителышх действий 
лли процессов, с помощью С ё § £ | р ~  и проявля­
ются, определяются, изменяются и развиваются понятия 
различных уровней сложности и развитости . своего смысло­
вого содержания. Понятия являются узловыми пунктами или 
состояниями знания, в которых фиксируются и сохраняются 
результаты познавательной деятельности людей. А указа­
тельными предложениями, суждениями, умозаключениями и 
определениями мышление осуществляет развитие и оформ­
ление понятий как элементов знания соответствующих уров­
ней сложности, развитости и формы.

Доказательства и опровержения лишь языковыми сред­
ствами являются разновидностями умозаключений и их со-, 
чеганий, в результате которых показывается в доказатель- 
стве логическая ‘истинность^ и в опровержении логическая 
ложность смыслового \содержания понятий, идей ( — более 
сложное смысловое содержание, чем -входящие в них поня­
тия, образующееся из .. нескольких смысло'представлений) 
или знания вообще, находящегося в любой \ ■'форме своей 

%>ганизациич. Можно выделить еще^щ рассуждение и крат­
ко определить' ег® к&к сложную,. но как-нибудь обособлен­
ную, форму познания, в которой употребляются в логичес­
кой взаимосвязи всевозможные менее сложные формы (по­
нятия, суждения, определения, умозаключения, доказатель­
ства и опровержения языковыми средствами) для выраже­
ния и решения языковыми средствами одного или нёсколь^



ких тесно связанных между собой вопросов познавания или 
языкового взаимообщения между индивидами.

Фактическая же. истинность смыслового содержания 
устанавливается в результате сопоставления его и.нахожде­
ния соответствия между ним и восприятпйными данными той 
р’еалии, которая в нем отображается или для отображения 
которой оно предназначается.

В процессе оперирования символическими структурами 
суждений, определений и умозаключений смысловое содер­
жание и новое знание мы получаем не из них, а ‘из себя, 
добываем и формируем его в себе при помощи их. Не из 
силлогизма мы получаем вывод, а силлогизм выявляется 
как общий 'для* многих подобных актов получения 'нов'ого 
знания из исходного смыслового содержания, в таком-то 
виде извлекающегося из памяти таким-то строем символ- 
структур и осмысливающегося как так-то йзаиморасположен- 
ные элементы смьгсло-представления, Суждением и 'умоза­
ключением не приносится нам новое знание, а предопределя­
ется- процесс извлечения его в представление и в некоторой 
мере направляется процесс формирования нового, лз извле­
кающиеся из памяти смысловых элементов и фрагментов, 
Не в книгах обитает, находится знание, а в головах, знаю­
щих это знание, и . не из книг мы получаем его, а выраба­
тываем' его в своей голове при помощи книг и прочего.

Смысло-представления срастаются в наших душах с символ- 
стрд'гктурами и при помощи последних без затраты или с 
меньшей затратой нашего внимания и мыслительных усилий 
переносятся и приставляются к смыслам других слов, вклю­
чаются и исключаются из состава смысла других слов при 
помощи смыслов и символов и порядков других слов. Выво­
дя новое суждение из других суждений мы выводим новый 
смысл из выяснения соответствующего соотношения смыслов 
этих других ..сужедний и выоажаем его этим новым сужде­
нием. И когда, эти процессы происходят много раз, то и 
выобщаются некоторые приемы мъкпления и строи 
символ-структур, которые одинаково убедительно приводят 
мышление ^человека к таким-то выводам. Приобретение 
опыта и умения в этом и дает приобретение интеллектуальной 
силы и культуры человека. Знание того, как познавать, как 
мыслить в отличие от знания о познаваемом, составляет собой
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логику и теорию познания* Правильный вывод и новое истин­
ное знание мы получаем не потому, что так-то расположили 
между собой элементы символ-структуры нескольких суж­
дений, а потому, что оно выявляется следствием или ре­
зультатом осмысливания и выяснения смысловых элементов 
исходного знания, расположенных и взаимозависящих имен­
но таким-то образом, что и предопределило собой такой-то 
строй, модус, фигуру символ-структуры умозаключения. 
Состав слов и структура контекста обуславливаются соста­
вом и структурой смысловых элементов или фрагментов и 
служат средством фиксации, средством облегчения запоми­
нания и вспоминания, средством наведения мышления на 
соответствующий порядок вспоминания и формирования со­
ответствующих смысло-представлений, средством развития 
последних, и общения с другими людьми и др Ясно, что не­
которые новые образы, новые, смысловые содержания мож­
но выразить лишь новымим словосочетаниями или даже и с 
помощью новых слов. Ведь готовые,, обычные, шаблонные 
слова и словосочетания мало шевелят ум, не требуют более, 
напряженной работы мышления, а вызывают лишь уже за­
крепившийся ими. смысл. Но автор текста достигает успеха 
тогда, ' когда ему удается помочь читателю 
эхого'текста сформировать желательное для автора смысло­
вое содержание представлений и настроение у этого читате­
ля. И поэтому язык в тенденции своего развития совершен­
ствуется и приноравливается к пригодности наиболее по­
пятно подробно, полно, глубоко и точно выражать смысловое 
содержание мыслей.

Развитие познания сдерживается незнанием, теории и 
логики познания, незнанием того, что и как нужно мыслить, 
чтоб истинно и исчерпывающе познать предмет. Но развитие 
логики познания сдерживается отсутствием истинного зна­
ния о сущности процесса познавания, о его формах и воз­
можностях, о -сущности чедовека и его мыслительных спо­
собностях как актуально использующихся, так и потенциаль­
ных, о путях развития этих способностей и выбора до пре­
дела всех потенциальных способностей познавания, о сути 
знания, о его наименьших элементах и о его развитии. В ны­
нешних учебниках* по логике зафиксированы весьма скром­
ные результаты познания мышления и его возможностей, 
которые весьма раздуты и приукрашены искусством прида-
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йагть наукообразный вид даже путанице, заблуждениям и 
преднамеренному обману. Вот, например/ за какую «диалек­
тику» возвеличивают' и прославляют Гегеля как гения:

Понятие «...приобрело такую реальность, которая есть 
объективность. Ближайшая реальность состояла в том, что 
понятие как отрицательное внутри себя единство расще­
пляет себя и как суждение полагает свой определения в 
определенном и безразличном различении, а в умозаклю­
чении противопоставляет им само себя». &

Насчет неотеологии и неорелигии 
Кто не хочет вовлечься в очередную идейную ловушку- 

:<аманушку, кто хочет избежать ошибок и обмана, кто стре­
мится найистиннейше познать, есть ли на самом деле Бог 
и что это такое, должен оставить в стороне те догматические 
предрассудки, которые не раскрывают смысла понятия Бог 
и не доказывают его истинности, — должен настроиться на 
поиски найистиннейших и найблагопрогрессотвориейщих идей 
и вооруж ать‘(оснащать, оструктурцвать) свой разум и руко­
водствоваться лишь ими

«Каждая религия с течением времени обретает тради­
ции, обрастает догмами, которые связывают ее по рукам и 
ногам. ...Поэтому нам следует освободиться от внешних ре­
лигиозных форм и обычаев. Нужно представить себе, что 

. эти формы и обычаи, какими бы красивыми они ни 
были не более чем одежды, в которые облечено I горячее 
сердце и живые члены .Божественной истины: Мы должны 
отказаться от традиционных предрассудков, если мы хотим 
в корне всех религий обнаружить истину... Поэтому- ясно, 
что если мы хотим добйться прогресса в поисках Истины, мы 
должны полностью отказаться от предрассудков... Нет исти­
ны, поотиворечашей другой..! Освободитесь от предрассуд­
ков, 'тогля полюбите Солнце Истины, с какой , бы точки го- 
ризойта Оно не восходило! И вы поймете, что если Божест­
венный с?ет истины явился в образе Иисуса Триста, то он 
горел й в Моисее, и в Будде. Чистосердечно ишущие найдут 
—■ татфв смысл «поисков истины». Это значит также, что 
мы должны быть готовы освободиться ото всего, что мы 
узнавали раньше, ото всего, что могло бы помешать нам на 
пути к истине —АблУл-Баха. «Парижские ‘бе-сёлы-». Издание
О Гегель. Наука Логики, т. 3. М., 1972 г. стр. 151
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бахай. 1993 г. <ст-р. 91— 93. Й дёл её мы накбдйй' слёдУюЩиё 
его суж дения насчет этого: «Истинные религия и нагука не' 
вступают в противоречие. Если религия противопоставляется  
науке, она становится чистейшим предрассудком, ибо проти­
воположность знания есть невежество. Как человек может  
поверить в реальность факта, невозможность существования 
которого доказана наукой? Если он верит ему вопреки сво­
ему разум у, то это скорее невежественный предрассудок,
•;ем вера Религия и наука — два крыла, с помощью
которых взмывает в высоту человеческое мышление :и раз­
вивается человеческая душ а. ...Когда религия не идет рука 
об руку с наукой, она сама находится во мраке предрассуд- 
ков и невежества. ...Если бы религия была созвучна науке 
и если бы они развивались рядом, исчезли бы многочислен­
ные несчастья, приносящие человечеству столько бедствий. 
П одумайте, что отличает человека от'Д ругих существ, при­
давая ему неповторимость: не способность ли к р ассуж де­
нию, разуму? Р азве он не долж ен использовать свои способ­
ности для религиозных исследований? Я советую вам тщ а­
тельно взвесить в уме, используя научные знания, все, что 
вам представляется -религией... Щ В И Я

... Согласуйте вашу веру с наукой. Противоречий не 
сущ ествует, поскольку истина— едина. Когда религия осво­
бодиться от предрассудков, традиций и смутных догм, когда 
она будет согласована с наукой, в мире появится великая 
объединяющ ая* и очищающая сила. Она уничтожит все 
войны, разногласия, раздоры и недоразумения, и человечест­
во объединится силой Божественной Любви.»

—  А бдул-Б аха, там ж е  стр. 95— 99.
Н еотелогия не долж на поступать так, как это сплошь и 

рядом делали в прошлом и ныне делаю т богословы: начи­
нают, развертывают и продолжаю т излож ение религиозной 
идеологии из констатации наличия Бога без раскрытия смы­
сла его и без гносеологически состоятельных объяснений й 
доказательств логической и фактической истинности этого 
Смысла, ■ бездоказательно утверж дая, что Бог есть и что он 
есть создатель и управитель всего сущего (неживого, расти­
тельного, живого, людей и человечества). Неотеология дол ­
ж на принять от науки доказательно истинный, логически, 
научно неопровержимый смысл понятия Бог, которым иис-
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тинио отображается то, что создало, из чего и как создало 
все сущее, кац опричинивает и как управляет его развитием, 
куда и как его преднаправляет, — которым истинно отобра­
жается то, что. генерирует развитие всего развивающегося, 
неживого и живого, и что преднаправляет его к благо- 
прогрессу. И продвижение к истиннейшему и исчерпан- 
нейшему^познаиию этого гГ будет продвижением к познанию 
Бога, и будет сближением с ним, что может осуществиться 
не отказом от такого познания всего этого и прочего, не ква­
зинаучными и льстивыми обоснованиями непознаваемости, 
человеческих ограниченностей или греховности такого по­
знавания всего этого, а именно познаванием и позианпем 
всего этого и прочего до таких найистиннейших и нанисчер- 
паннейших результатов, на какие способны Люди вообще (и 
ныне, и во веки веков* и люди-земляне, и любые инопланетяне), 
возможности для чего и получаются в результате изучения, 
дальнейшего развития и использования человечеством новой 
СНОЗ^ которая трядет.

В пятой • части йкПрологов.:.», которая уже написана и 
будет опубликована как только автор соберет 'достаточно 
для этого денег,, излагаются существенные уточнения и 
дальнейшее развитие основных вопросов логики и теории 
познания в свете ,уже изложенных обновленных фундамен- 
тальних гносиологических идей новой СНОЗ, продолжается 
изложение постоянного развития ее смыслолвГического со­
держания,- уясняются методология и пути дальнейшего раз­
вития научного, познания реальной действительность.

Если Вы, уважаемый читатель, желаете приобрести пя­
тую или шестую части «Прологов...», или и предшествующие 
им, или и последующие части текста «-Логи новой (НОЗ)», 
то заказы на это высылайте по адресу: 251010, Украина, 
Черниговская обл., г. Бахмач, ул. Чапаева, д. 17, Невольно 
Григорию Ивановичу; или по адресу: 344025, г. Ростов-на- 
Дону', 37 линия, д. 42, кв. 4, Неволько Григорию Ивановичу. 
И соответствующие, заказанные Вами, книги «Прологов...», 
а потом и «Логов...» будут высылаться Вам (почтой с нало­
женным платежом) по указанному Вами адресу, — по мере 
опубликования и наличия их у автора.

КОНЕЦ четвертой части текста . «Прологи 
новой системы научного объяснительного 
знания».



о г л а в л е н и е

ПРЕДИСЛОВИЕ 

ГЛ А ВА  1

§ 1. Рассуж дения по вопросу о врожденности идей 6
§'2 . ИрО общественные системы. 13

Г > ГЛ А ВА  2
§ 1. О понятии 26
§ 2. П родолж ение определения и уяснения понятия 4 2 ,
§ 3. Разны е рассуж дения о понятии 50
§ 4. П ро сущность и существование общ его 54
§ 5. О  развитии понятия - 66

ГЛ А ВА  3 ♦

О СУЖЖДЕНИИ, О П Р Е Д Е Л Е Н И И  И 
•УМ О ЗАКЛЮ Ч ЕН И И

§ 1. С уж дение. 85

§ 2. Дополнительные рассуж дения . к предшест-
ствующему |  113

§ 3. Определение определения 119

§ 4. Про умозаклю чение 123

- Насчет неотеологии и неорелигии... 128



Сдано в набор 20.05.95. Подписано в печать 25.05;95. Формат 60x84 1/16. 
Бумага газетная. Гарнитура литературная. Печать высокая. Услов. печ. 
листво 7,67. Тираж 2500. Изд. №  33. Зак. 1445. Цена договорная. 

Заказное.
Областное управление по печати. 250000. Чернигов, проспект О ктябрьс­

кой революции, 62.
Конотопская городская типография. 245780. Конотоп, Красногорская, 9.


